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///nos Aires, 1° de abril de 2019.

AUTOS Y VISTOS:

Para resolver acerca del pedido de
suspension de juicio a prueba formulado en favor de
Gustavo Edgardo Cordera en la presente causa N°
11248/2016 (N° Interno 201) del registro de este

Tribunal.

Y CONSIDERANDO:

A. SOBRE LA AUDIENCIA CELEBRADA

I. Tal como se desprende del acta que
antecede y del soporte digital glosado a fs. 467 y
486/8, el pasado 18 del corriente mes y afio, tuvo
lugar la audiencia que prevé el articulo 293 del
Codigo Procesal Penal de 1la Nacidén, en cuyo
desarrollo las partes han expuesto sus argumentos
acerca de la aplicacion al caso, en beneficio del

imputado Cordera, del instituto de la suspension del
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juicio a prueba, previsto en el articulo 76 bis del

codigo Penal.

II. Que, tal como quedara asentado en
el soporte oOptico glosado a fs. 467, el Dr. Améndola
comenzo su intervencion refiriendo que se dedicaria
a ratificar y exponer, en forma verbal, acerca de la
procedencia de la suspension de juicio a prueba para

el caso en concreto.

Para fundar su solicitud, la defensa
indic6 que no se encontraba dentro de las
prohibiciones expresadas en el art. 76 bis: que la
pena prevista para el delito enrostrado era de
aquella que permite la aplicacion del instituto y
gue, segun los principios pro homine y de minima
intervencién del derecho penal, la suspensidén de

juicio a prueba resultaba procedente.

Luego, hizo referencia al rechazo
resuelto en la etapa anterior por aplicacion de la
jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia de la

Nacion, en el fallo “Gongora”.

En este sentido, indic6 que aquellos

tribunales que resuelven en tal sentido realizan una
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aplicacion automatica del mencionado precedente,
utilizado como uUnico sustento para resolver de
manera negativa y, formulan en definitiva una
aplicacion general de un fallo en particular, cosa

que es vedada por el debido proceso.

Indicé que tampoco se explica de qué
manera se puede congeniar lo sefialado en “Gongora”
con los restantes tratados de derechos humanos que
lo que buscan es otra finalidad, es decir 1la
implantacién del principio de pro homine, como
también la utilizacion del derecho penal como ultima
ratio y, en especial, no tienen en cuenta que una de
las caracteristicas de la suspension de juicio a
prueba es contribuir con la paz social, evitando
recaer en sentencias condenatorias que terminen
siendo estigmatizantes para el imputado, sin lograr

la finalidad del derecho penal.

De acuerdo a ello, indicé que es
necesario realizar un analisis pormenorizado del
caso en concreto. En este punto, sefialdé que debia
valorarse las circunstancias por las cuales el Sr.

Cordera esgrimi6 las frases 1imputadas, pero que
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también debian valorarse todas las circunstancias
posteriores en las cuales brindo las explicaciones
correspondientes, incluso con presentaciones ante el

INADI.

Afiadié que lo que debe primar es la
finalidad de que se cumpla con lo que la Convencion
de Belém do Para pretende, es decir la erradicacion
de la violencia de género y que ello no siempre se
obtiene con una sentencia penal, una condena cumple
con esta finalidad y es justo el instituto de la
suspension del juicio a prueba el que ha venido a

traer mayores beneficios a la sociedad.

La comision Interamericana de
Derechos Humanos, en el fallo “Maria da Penha Maria
Fernandes c¢/ Brasil” indicd, en un caso de violencia
de género, la necesidad del establecimiento de
medidas alternativas a las judiciales, que sean
rapidas y efectivas, por lo cual creer en una
interpretacion automatica del fallo “Gongora” y que,
a través del mismo, la Corte prohibe la suspension
del juicio a prueba en todos los casos de violencia

de género, constituye, sin lugar a duda, una
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extralimitacion que no debe ser permitida por

ninguno de los jueces de nuestro pais.

Finalmente, explicé que la Corte
nunca postulo la aplicacion 1lisa y 1llana de sus
precedentes, sino que aquellos deben ser analizados
como lo que son: es decir un fallo judicial
vinculado a un caso en concreto (Fallos: 253:68 y

212:325).

Por todo lo expuesto y teniendo en
cuenta que debe valorarse las caracteristicas del
caso en concreto, la carencia de antecedentes, la
reparacion del dafo a ofrecer, el hecho de que han
participado las victimas, entendid que el instituto
es procedente y que de su aplicacion y de las reglas
de conducta que se impongan, derivaran mayores
beneficios en lo que tiene que ver con politica de
género, que una  sentencia condenatoria  que,
seguramente, sera de ejecucion condicional. Por
ello, entendieron que es 1la solucion 1legal mas

apropiada para el caso en concreto.

A continuacion, tom6 la palabra el

Dr. Burlando quien expuso acerca de la reparacion
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del dafo que ofrecia su asistido. En este sentido,
indic6 que la propuesta consistia en diversas
medidas que tienen que ver con ciertos beneficios
para las distintas querellas y para toda la

sociedad.

Indicé que la propuesta de esa parte
era generar una instancia superadora y que provoque
verdadera conciencia del cambio que la sociedad

necesita.

En este sentido, ofrecio la
realizacion de distintos recitales a beneficio de
las distintas querellas y charlas por parte de
Cordera en distintas instituciones, como puede ser

en la que se origin6 esta investigacion.

Al respecto, aclaré que se tratarian
de dos recitales acusticos a beneficio de las
querellas, en el lugar que propongan los
guerellantes vy, para fundar la propuesta de 1las
charlas a brindar por el Sr. Cordera, indicdé que
desde el momento de los hechos, pasaron muchos afos
y que la maduracion de Cordera es dispar y diferente

a lo que era por aquel entonces. Afadio que tanto
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TEA como otras instituciones le han ofrecido una
entrevista a su defendido, motivo por el cual hoy
podria reeditarse esa entrevista y que la madurez de
Cordera, su cambio intelectual en la tematica de
violencia de género, permitian que €l pueda ofrecer
su conocimiento de lo vivido y dar a conocer como se

encuentra hoy en dia

Afiadio que esa parte estaban
dispuesta a escuchar a la distinguida fiscalia, dado
que podria proponerle algun otro tipo de medida que

estaran de acuerdo en llevar a cabo.

A preguntas del Sr. Presidente, el
imputado Cordera respondid que tiene 57 afos de
edad, que naci6 en Avellaneda, que sus padres son
Edgardo Luis -vendedor oOptico- y Maria Gati -maestra
y directora de escuela-. IndicO que su grupo
familiar esta integrado por su mujer Estela y sus
tres hijos, dos mujeres y un varoén, que residen en
La Paloma, Uruguay y que posee estudios secundarios
y una licenciatura en Ciencias de la Comunicacion.
Sefiald que es musico y compositor, y que no tiene

antecedentes penales.
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Al ser consultado con lo ofrecido por
su defensa, refiri0é que su habia cometido un dafio,
necesitaba repararlo y que una manera de hacerlo era
contar a la sociedad 1la experiencia que Vvivio
durante todos estos afios, plazo en el cual tomo
conciencia de lo que sucedio, de la informacidén que
expreso en esa charla intima, para chicos de 18/19
afos, siendo €l una persona grande. En este sentido,
indic6 que habia traido una informacion que habia
adquirido en el segundo afio de su carrera, en la
Universidad de Lomas de Zamora, Yy que habian
realizado un trabajo en psicologia social sobre los
comportamientos sexuales y, atento a ello, hizo una

descripcion de lo que habia conocido en ese momento.

Para mayor precisidén, hizo saber que
consideraba que para reparar esa informacidén que ha
sido dafiina para la sociedad, era necesario su
ofrecimiento en cuanto a contar su arrepentimiento y
el hecho de como aprendidé en todo este tiempo sobre
violencia de género, que habia cometido un error y

necesitaba repararlo.
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Acto seguido y a preguntas de la Sra.
Barni, el imputado indicdé que no tenia duda del dafio
cometido porque siendo licenciado en comunicacion
sabe perfectamente que lo que uno transmite puede no
ser recibido de la misma manera o ser reinterpretado
de otra manera, por lo cual se hacia cargo de no
haber sido lo absolutamente claro como para que el
mensaje sea recibido tal fue su intencion. Ademas,
respondié que su arrepentimiento era sincero y que
al ser wuna persona publica y al haber pedido
disculpas supuso que eso estaba sabido. Para
finalizar y ante una aclaracidén de la Sra. Barni en
cuanto a que su arrepentimiento fue por haber dicho
lo que dijo en un lugar publico, respondié que por
supuesto porque todos tenemos libertad de

pensamiento y expresion.

A su vez, ante preguntas del Dr.
Bonicalzi, expuso que habia leido mucho sobre el
tema y se habia interiorizado mucho a través de sus
hijas, Yanela y Ailen, quienes le han ensafiado a
deconstruir una cultura que trae como hombre a 1lo
largo de su historia personal. Al ser consultado por

los autores que habia 1leido relacionados con el
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tema, indicOo que todas las bibliografias tienen que
ver con terapias alternativas, con constelaciones
familiares, con lo profundo del ser humano, que le
interesa muchisimo lo que es 1la sanacio6on y los

sufrimientos humanos.

Para finalizar, la defensa técnica
respondio que el consentimiento de TEA Arte y del
Colegio de Abogados para las charlas ofrecidas, iba
a ser obtenido una vez que esa medida sea ordenada y
que, frente a la negativa de alguna de 1las

instituciones, se propondra alguna otra.

Im. A su turno, el Ministerio
Publico Fiscal, representado por 1las Dras. Maria
Luisa Piqué y Mariela Labozzetta, expresd su
conformidad para la concesion de la suspension del

juicio a prueba en beneficio del imputado Cordera.

Para ello, 1la Dra. Pique comenzo
haciendo referencia a la postura asumida por el
Ministerio Publico Fiscal en 1la etapa anterior e
indic6 que la plataforma factica sigue siendo 1la
misma Yy que no habia circunstancias nuevas que

obliguen a repensar ese criterio, a 1la vez que
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recorddb el motivo por el cual intervenia esa
fiscalia, al haber alegado la Dra. Fabiana Leon la
causal prevista por el articulo 67, inc. 2°, del

CPPN.

Al respecto, apoyd su decision en la
Ley Organica del Ministerio Publico Fiscal (art. 9
de la ley 27.148), en cuanto establece el principio
de unidad de actuacidén, al disponer que se trata de

un organismo uUnico e indivisible.

A su vez, teniendo en cuenta el peso
que tiene el consentimiento fiscal para el
otorgamiento de la suspension de juicio a prueba, la
Dra. Pique explic6 que, en primer lugar, su postura
se encuentra fundada en el cumplimiento de 1los
requisitos objetivos previstos en el art. 76 bis del

CP.

En este sentido, refirio que la norma
citada debe ser interpretada de acuerdo a la tesis
amplia, postura adoptada por los distintos
procuradores y procuradoras que han 1ido dictado
diferentes instrucciones generales sobre este

instituto.
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Con relacién a 1lo expuesto, 1indico
gqgue a través de las resoluciones generales n°
24/2000, 86/2004 y 97/2009, se ha obligado a los
fiscales a adoptar 1la tesis amplia, que hubo una
breve excepcion apenas salio el fallo Kosuta, pero
gue luego fue dejada sin efecto dos afos después y
gue esa postura fue ratificada por la Corte Suprema
de Justicia de la Nacion en los fallos “Norverto” y
“Acosta” e, 1incluso, en el nuevo Codigo Procesal

Penal Federal, en su articulo 35.

Sin embargo, indico que el
cumplimiento de aquellos requisitos objetivos no era
lo uUnico a tener en cuenta, sino que también era
necesario evaluar otros factores, entre los que se
encontraban las cuestiones de politica criminal. Al
respecto, sefialé que, segun la resolucidn general
97/2009, se les imponia a los fiscales la obligacion
de no brindar el consentimiento cuanto exista la
necesidad de hacer un juicio publico, por el fin

comunicativo que tiene el debate.

En este sentido, sefialé que el fin

comunicativo previsto en aquella resolucidn estaba

Fecha de firma: 01/04/2019 )
Firmado por: GERMAN ANDRES CASTELLI, JUEZ DE CAMARA i
Firmado(ante mi) por: MARIA CECILIA CHICHIZOLA, SECRETARIA DE CAMARA

#32169238#230879758#20190401195611991




:

Poder Judicial de la Nacion

TRIBUNAL ORAL EN LO CRIMINAL FEDERAL 7
CFP 11248/2016/TO1

siendo cumplido con la celebracion de la audiencia,
la cual era transmitida en vivo, en la cual se
permitié que los periodistas se acrediten y se
brindé una amplitud de palabra a las partes, eso sin
duda es una diferencia notable con otras audiencias

de probation y suple el fin comunicativo del debate.

A su vez, se refirid a la resolucion
general n° 13/2019 en materia de probation la cual
ratifica la tesis amplia y propone nuevas pautas
para considerar 'y eventualmente oponerse. Al
respecto, explicdé esa resolucion no se aplica al
caso porque establece la idea de oposicidén ante
fendmenos que exponen una repeticion mecanica del
delito, en periodos cortos y que trata sobre
arrebatos en zonas pobladas, cometidos con

violencia.

En base a lo expuesto, sostuvo que
las cuestiones a tener en cuenta estaban enmarcadas
en que se cumplan los requisitos objetivos y 1la
valoracion subjetiva en cuanto a las cuestiones de

politica criminal, como ser caracteristicas del
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hecho, del autor e indicadores sobre la necesidad de

llevar a cabo el juicio el publico.

Anticipé que analizaria el fallo
“Gongora” y la Convencion de Belém do Para, con el
objeto de determinar si ello resulta ser un

obstaculo para consentir la probation en este caso.

Comenz6 relatando lo establecido en
el art. 7 de la mencionada convencion vy, en
particular, lo dispuesto en el inc. “f”, el cual,
segun la 1interpretacién realizada por 1la Corte,
resulta incompatible con la suspension del juicio a
prueba, por cuanto este instituto evitaba la

realizacion del juicio.

Para ello, la Corte tuvo en cuenta
gue es necesario realizar el juicio para posibilitar
gue la victima asuma la posibilidad de comparecer al
debate -teniendo en cuenta que en los casos de la
probation, la victima solo es citada al efecto de
expresar si acepta la reparacion economica 0 no-,
para garantizar el acceso efectivo al procedimiento
de la manera mas amplia posible en pos de hacer

valer su pretensidn sancionatoria.
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De acuerdo a ello, indicé que, en
este caso, no estamos en presencia de una victima en
particular -de carne y hueso- que haya sido
destinataria directa de un dafio fisico, sexual o
psicologico concreto, sino que, por el contrario, se
trata de un colectivo que es plural y diverso, como
lo es el colectivo de mujeres. Ligado con ello, la
Dra. Pique explicé que el fallo “Gongora” se trata

de un abuso sexual sobre dos mujeres.

Ademas de lo reseflado, apoyo su
postura en punto a que las demas convenciones
internacionales, tampoco vedan por completo la

concesion de la suspension de juicio a prueba.

Al respecto, indico que la Convencion
sobre la Eliminacidén de toda forma de Discriminacion
contra la Mujer -CEDAW-, que tiene jerarquia
constitucional, debe ser interpretada de acuerdo a
como lo hace el Comité de la CEDAW y, al respecto,
seflaldé que segun la recomendacidén n° 35 de julio del
afo 2017, parrafo 32 D, se establece que los Estados
partes deben velar porque la violencia de género no

se remita obligatoriamente a ningun procedimiento
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alternativo de arreglo de controversia como la
mediacion y la conciliaciéon. De acuerdo a ello,
seflalé que la suspension de juicio a prueba es
distinta que la mediacion y la conciliacion porque
el procedimiento sigue su curso, no extingue en
seguida la accidn panel, la persona queda a prueba,
sometida al patronato y al cumplimiento de
determinadas reglas y que, si incumple, se revoca el
beneficio y se realiza el juicio. Y, principalmente,
hizo hincapié en que se trata de una medida que no
es extrajudicial, que es lo que constantemente los
organos internacionales vienen cuestionando, dada la
desigualdad entre las distintas partes y en
particular en aquellos casos en donde una de las
partes es mujer y victima de la violencia de género
y esta en wuna situacion de vulnerabilidad con
respecto a su agresor, sino que por el contrario la
probation es justamente una solucidén judicial y que,

en el caso, no se dan esas caracteristicas.

A su vez, 1indicO0 que, a criterio de
esa parte, de la Convencidén de Belém do Para no se
desprende una obligacion de imponer un castigo penal

de prisién para todos 1los casos que involucren

Fecha de firma: 01/04/2019 )
Firmado por: GERMAN ANDRES CASTELLI, JUEZ DE CAMARA i
Firmado(ante mi) por: MARIA CECILIA CHICHIZOLA, SECRETARIA DE CAMARA

#32169238#230879758#20190401195611991




2

Poder Judicial de la Nacion

TRIBUNAL ORAL EN LO CRIMINAL FEDERAL 7
CFP 11248/2016/TO1

violencia de género y, sefialo que “Gongora” fue un
caso de abuso sexual distinto al caso a tratar. En
primer lugar, porque de aquél no se pueden sacar
conclusiones generales de un fallo, dado que una
sentencia se fija en hechos del pasado que tuvieron
determinadas caracteristicas y no son leyes, porque
los jueces no tienen el poder de establecer pautas
generales para toda la sociedad y abstractas. De
acuerdo a ello, es necesario determinar si los casos

son analogos para aplicarlos de manera automatica.

Con relacion a ello, expuso que las
tres salas de la Camara Nacional de Casacion Penal
aplican cotidianamente estas discusiones y sostienen
que no se puede aplicar “Gongora” de manera
automatica (Sala I reg. 1663/2018; Sala II reg.

29/2015; Sala III reg. 183/2017).

Afiadid que “Gongora” era un caso sin
consentimiento fiscal y que al dictaminar el
procurador general hizo hincapié en el peso que
tenia que tener la opinion de la fiscalia. Ademas,
precis6 que en el caso “Gongora”, donde la

realizacion del juicio era tan importante segun el
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precedente de la Corte, nunca se termind realizando,
dado que el imputado termind sobreseido por
prescripcion. Por eso, es importante valorar que a
veces hay precedentes que no terminan haciendo

justicia en el caso en concreto.

En ese sentido, sito palabras de
Julieta Licorletto en cuanto a que si el objetivo
principal es proteger a la mujer maltratada la
respuesta a la violencia sexista debe evitar
soluciones unitarias, uniformes, lejanas a las

particularidades del caso.

De acuerdo a ello, cité que algunos
parametros relevantes para el analisis del caso, son
los establecidos por la Sala II en los precedentes
citados y basados en el precedente “Opus vs.
Turquia” del Tribunal Europeo de Derechos Humanos,
donde habia una discusion muy parecida, y ellos son:
la gravedad del delito, 1indole de los dafos
padecidos, el empleo de armas, existencia de
amenazas posteriores, si la agresion fue calificada

y la reiteracion de la conducta.
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En base a ello, yendo al caso en
particular, explico que en 1lo que respecta a la
gravedad del delito debe tenerse en cuenta que se
trata de hechos que se viralizaron, que llegaron a
todos los hogares y eso sin duda provocOé un dafio,
teniendo en cuenta lo que se dijo, cuestidon no

controvertida.

Asimismo, seflalé que esa parte habia
revisado todos los antecedentes de incitacidon a la
violencia colectiva en las dos camaras, Federal de
Casacion Penal y de Apelaciones, y que no habian
visto ningun caso que llegara hasta esas instancias,
lo cual habla de que no se le esta negando gravedad
ni entidad al caso. Pero, aclaré que tampoco se
puede desconocer que se trataron de expresiones vy
esa cuestion es valorable a la hora de analizar la

gravedad.

Asimismo, refirio que la Corte
Interamericana y la Comision Interamericana, en el
caso “Kimel” parrafo 78 establecidé que la condena
penal no es necesariamente el Uunico remedio para

neutralizar determinados discursos o0 expresiones,
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gue también hay que Dbuscar otras opciones Yy
alternativas. Al respecto, aclard6 que si bien 1la
plataforma factica del caso “Kimel” era muy
distinta, esos estandares 1los repiti6é la Corte
Interamericana en un informe anual realizado por la
Relatoria Especial para la libertad de expresidn del
afio 2015, en donde en su capitulo 4, parrafos del 21
al 29, se dan pautas para lidiar con los discursos
de odio o discriminatorios y se establece que la

condena sea excepcional.

A continuacion, tomOé la palabra la
Dra. Labozzetta quien comenz6 seflalando que segun el
diagnostico generalizado en lo que respecta a la
respuesta del Estado en los casos de violencia de
género era absolutamente deficitario. Por eso,
indic6 que wuno de 1los objetivos de la teoria
juridica feminista es llevar 1lo que antes se
entendia como privado, al éambito de la agenda
publica, como asunto de Estado y que ello fue lo que
género que los distintos organismos internacionales
de derechos humanos se expresen en cuanto a la
necesidad de eliminar la impunidad, dado que 1la

falta de respuesta, la permision a la falta de
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sancion de estas conductas, implica que el mensaje
que se transmite a la sociedad sea de perpetuacion

de la violencia.

Por ello, es necesario en la
actualidad encontrar las estratégias para terminar
con la impunidad y que ello lleva a que hoy se esté
discutiendo si las medias alternativas cuadran 0 no
con esos mandatos de los organismos internacionales

de derechos humanos.

A su vez, 1indic6 que, si bien la
Convencion de Belém do Para impone la obligacion a
los Estados de investigar, sancionar y perseguir la
violencia de género, existe un contrapunto entre
guienes sostienen que las medidas alternativas eran
una herramienta habitual para resolver esos casos Yy
quienes pretenden extraer la conclusién de que la

unica salida posible es el juicio oral.

Asimismo, explicé que era necesario
discutir esas 1ideas de inflexibilidad de no
aplicacion de medidas alternativas, dado que existen
distintas razones que deben ser consideradas al

momento de resolver. Para fundar esa postura, puso
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de ejemplo el caso de Guatemala donde los indices de
impunidad son altisimos debido a la falta de
respuesta de los organismos de justicia, explicdé que
ingresan 60.000 casos anuales y llegan a sentencia
s6lo el 1 o 2 %, y que todos aquellos casos que nho
pudieron ser resueltos por medidas alternativas
guedan impunes, lo que se traduce en una denegacion

de justicia generalizada.

Refirié que ademas esa postura pone
en duda la autonomia y voluntad de la victima, que
si bien es cierto que en muchos casos de violencia
de género la voluntad se encuentra viciada o
adulterada y es necesario que eso sea supervisado
por el sistema de justicia, este caso era distinto
en donde se trata de un colectivo de victimas,
potencialmente perjudicadas, con todo el perjuicio
adicional que tiene que 1los dichos hayan sido de

trasladados por un comunicador y un sujeto publico.

Por otro lado, seilalé que esa
aplicacion automatica genera una especie de

discriminacién en estos casos, porque todo el resto
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de los casos tienen herramientas a su disposicion

procesales y alternativas al proceso penal.

Ademas, explicé que a ello debe
sumarsele que con esa postura obvia la posibilidad
de obtener wuna reparacion y que debe tenerse
presente que el avance hacia el juicio oral no
quiere decir, necesariamente, que se obtenga con
certeza una condena, sino que se abren también la
posibilidad de obtener otros resultados y que, con
la suspension del juicio a prueba, hay una
posibilidad mas concreta y mas cercana de obtener

una reparacion.

De acuerdo a todo ello, indicd que es
necesario reflexionar sobre esos puntos y tener
presente que se ha logrado la visibilizacidén de la
violencia contra las mujeres, que se ha logrado
instalar como un tema de agenda publica, que se ha
logrado cambiar la legislacion, que se esta viviendo
un momento histdérico con el movimiento de mujeres vy
que se ha logrado desnaturalizar paulatinamente la
violencia, incluso las mas solapadas, pero que es

necesario comenzar a ordenar ese gran movimiento
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dado que es muy diverso, complejo, que se estan
produciendo discusiones en el interior del
movimiento y que no tiene una Unica demanda Yy

respuesta.

En base a ello, refirié que es
necesario trabajar en la impunidad para eliminarla o
reducirla y formar un sistema de justicia que pueda
dar respuesta a ese fenOmeno tan complejo, pero que
también es necesario no dar respuesta radicalizada,
intransigente y acritica, porque no toda
manifestacion de la violencia de genero requiere una
pena de prisidén, porque si no eso implicaria una
respuesta sin apropiarse de la responsabilidad, es
seguir minimizando el asunto y tomar una conducta
demagdgica. Al respecto, indico que el sistema tiene
gue hacerse cargo de la proporcionalidad, de la
gravedad de los hechos, no es lo mismo matar que
tener dichos discriminatorios por mas horribles e
insostenibles que sean, como 1los dichos que estan
siendo investigados. Hay gravedades distintas en los
hechos, no es lo mismo un abuso sexual agravado, que
un tocamiento, que un maltrato laboral, todas son

manifestaciones de la violencia, pero es necesario
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entender que hay gradualidades y proporcionalidades
y que el derecho penal tiene que estar preparado
para ofrecer respuestas graduadas, escuchando a las

victimas y otorgarle valor a esas palabras.

Por todo ello, sintetizdé en el hecho
de que el objetivo tiene que ser lograr aplicacion
de pena en casos graves, quedar abiertas para
medidas alternativas cuando los hechos no revistan
gravedad extrema, garantizando la reparacion y
escuchando la voluntad de la victima, y entender que
el derecho penal no es la unica respuesta a 1los

hechos de violencia de genero

Para finalizar, la Dra. Pique hizo
saber que esa parte no se encontraba de acuerdo con
la propuesta de que Cordera de charlas, sino que él
era quien debia comprometerse a abstenerse de hacer
declaraciones publicas que naturalicen o legitimen
la violencia sexual contra las mujeres o que
configuren violencia simbdélica en los términos de

ley 24.685.

Ademas, 1indic6é que Cordera debera

realizar una retractacion y un pedido de disculpas
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publicas en un texto acordado con las partes y que
lo debe subir a sus redes sociales y al sitio web de

la fiscalia y al CIJ.

A su vez, considero que debe realizar
una capacitacion y tomar un curso relacionado con la
problematica de la violencia de género, precisando
gue existe uno del Ministerio de Justicia de
Gobierno de la Ciudad de Buenos Aires, que se trata
de un taller con un programa, horarios, entrevistas
grupales e individuales. Sefialo, ademas, que como la
propuesta de los recitales esta dirigida a las
guerellas son ellas quienes deben pronunciarse

respecto de esa reparacion.

Por todo lo expuesto, el Ministerio
Publico Fiscal brindé su consentimiento para que la
suspension del juicio a prueba sea concedida por el
término de un afo y medio y, agreg6, la obligacion
de someterse al control del patronato, indicando que
hay casos en los que cuando la persona vive en el
exterior realiza una primera entrevista y luego

continla entrevistandose con el consulado.
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IV. A su turno, expuso su opinion la
querella representada por la Asociacidén Civil de Red
de Victimas de Violencia -RED VIVA- representada por

el Dr. Bonicalzi y su presidenta la Sra. Sara Barni.

E1l Dr. Bonicalzi comenzo su
intervencidén haciendo saber que no compartian en
absoluto los argumentos expuestos por la fiscalia en
cuanto al otorgamiento de la suspensidn del juicio a
prueba en este caso, por cuanto consideraban que los
hechos 1imputados a Cordera se subsumen en la
categoria de violencia de género y, por 1lo tanto,

resulta aplicable el fallo “Gongora”.

En ese sentido, hizo hincapié en que
el encuadre de los hechos en el delito de violencia
de género ya habia quedado asentado por la propia
judicatura tanto en el procesamiento como en la
resolucion que rechazé la suspension de juicio a
prueba e incluso la confirmacidén del procesamiento y
ley6é algunos parrafos relacionados con ello. De
acuerdo a ello, dijo que estaban discutiendo

nuevamente un planteo que reedita lo ya resuelto
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cuando se esta ante wuna plataforma factica vy

probatoria idéntica.

Explicé que, teniendo en cuenta el
encuadre dado a los hechos, debian referirse al
fallo “Gongora” y a la Convencion
Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar
la Violencia contra la Mujer. Al respecto, citd los
articulos 1, 2, 4 y 6 de la mencionada convencion vy,
puntualmente, hizo referencia al art. 7, incisos b vy
f (b. actuar con la debida diligencia para prevenir,
investigar y sancionar la violencia contra la mujer;
f. establecer procedimientos legales justos y
eficaces para la mujer que haya sido sometida a
violencia, que 1incluyan, entre otros, medidas de
proteccion, un juicio oportuno y el acceso efectivo

a tales procedimientos).

En consecuencia, sostuvo que cuando
en el fallo “Gongora” se hace mencion a la expresion
“juicio oportuno”, no se puede otorgarle a esa frase
un concepto distinto al cual el Codigo Penal, en su
articulo 3 titulo I hace referencia, es decir a la

ultima instancia del proceso penal, las audiencias
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de debate oral y publico que permiten acceder a la
pretendida sancidn por parte de la victima, que es

protegida por la convencidén mencionada.

Indico que, en base a ello,
prescindir de 1la realizacion del debate no soélo
implica para el Estado el incumplimiento de
obligaciones asumidas en la Convencidon de Belém do
Para, sino que, ademas, implicaria una afectacidn a
la seguridad juridica. Afadié que otorgarle la
suspension de juicio a prueba en privacion de 1los
tratados internacionales que han adquirido rango
constitucional podria sentar un precedente legal

para el Estado argentino.

Sentado ello, refirido que al haber
brindado su consentimiento el Ministerio Publico
Fiscal, era necesario que esa parte analice si aquel

resulta vinculante o no.

En procura de fundar el caracter no
vinculante del dictamen fiscal, el Dr. Bonicalzi
indico que es vuestra excelencia quien debe realizar
el <control de la legalidad, la 1logicidad, la

convencionalidad, la constitucionalidad, la
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fundamentacidén y la procedencia del instituto y, por
ende, el dUnico que puede llevar adelante 1la
interpretacion 'y aplicacion de la normativa,
seflalando jurisprudencia de la Sala I de la Camara
Federal de Casacion Penal (“Maria Rubén Eduardo s/

coaccion”) y el plenario “Kosuta”.

Ademas, refirido que la posicion de la
guerella es sumamente relevante y con esa
gravitacion es que se tiene que tomar a la hora de
resolver, teniendo presente todos 1los avances
relacionados con el tema y que colocan a la querella
en un pie de igualdad tanto con la defensa como con
el Ministerio Pudblico Fiscal. Para ejemplificar
ello, cit6 al fallo Junco, Oscar Omar s/ recurso de
casacion de la Sala IV de la CFCP, el cual establece
el nuevo rol de la victima y del querellante como
protagonistas del proceso penal a la plena atenciodn

de sus demandas.

A su vez, sefialdo que no coincidia en
absoluto con la descripcion de la posicion
institucional realizada por el Ministerio Publico

Fiscal y que entendia que habia realizado una
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interpretacion parcial y contraria a los principios
que pretende el Procurador a través de sus

resoluciones.

Como ejemplo, expuso que la
resolucion n° 1960/2015 establece, con relacidén a la
violencia de género, que su gravedad impone de
manera prioritaria el abordaje de 1la persecuciodn
penal, no suspender la persecucion penal. Por su
parte, sefialdo la resolucion n° 533/2012 en términos
similares y, ademas, cit0 que en la pagina oficial
de la UFEM se encuentra el manual de funcionamiento,
siendo que en su pagina 6 refiere el enjuiciamiento
y de 1los responsables de este fenomeno criminal es
una medida necesaria para prevenir y erradicar la
violencia de genero. En tanto la impunidad envia el
mensaje de que esas conductas son toleradas y eso

favorece su perpetuacion y aceptacion social.”

De acuerdo a ello, sostuvo que la
palabra enjuiciamiento solo puede ser entendida en

un contexto de un debate oral y publico.

Sentado ello, sefalo que era

necesario evaluar si existian razones de politica
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criminal que ameriten a prescindir del debate oral y
publico y acercarnos a la suspension del juicio a
prueba, y que para esa parte no existian tales
razones por cuanto todas las organizaciones
relaciones con la problematica de la violencia de
género han mencionado la preocupaciéon por el
incremento estadistico de los casos de violencia de
género. Por lo cual, considerar que se puede otorgar
una suspension de juicio a prueba por razones de
politica criminal resulta sumamente contradictorio.
En ese sentido, invoc6é la resolucidén n° 97/09
expuesta por la fiscalia, pero de manera parcial, en
cuanto que “la no celebracion puede resultar util
también puede resultarlo su realizacion,
concretamente en aquellos supuestos en 1los cuales
unicamente mediante esa forma de resolucion del caso
resulte posible cumplir con el fin de promover la
actuacion de la justicia en defensa de la legalidad

y de los intereses de la sociedad”.

De acuerdo a ello, se pregunto cuales
son los intereses de la sociedad en este caso en
particular y alegdé que los dichos de Cordera han

atravesado el seno de la sociedad y generado un
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repudio absoluto, por lo cual en caso de otorgarse
la suspensidén de juicio prueba generaria un mensaje
gue seguramente iria en contra de sus intereses.
Agreg0 que era necesario que el Estado, a través del
juez, realice una valoracion de lo que sucedid, que
el Estado establezca si 1lo que hizo Cordera esta
bien o esta mal y que, en caso de aplicarse una
condena esta si, a su entender, tiene una finalidad
que es la de desalentar conductas similares y que,
en caso de que no se obtenga una condena eso también
era un mensaje para la sociedad para determinar en

que se fallo.

Sostuvo que tampoco puede admitirse
como una cuestion de politica criminal el fin de
descongestionamiento previsto al momento de
instaurarse el instituto de la suspension de juicio
a prueba, por cuanto lejos de descongestionar el
trabajo lo ha entorpecido, dado que ya estaban
fijadas las audiencias para la realizacion del

debate oral y publico.

A continuacidn, el Dr. Bonicalzi

indic6 cuestiones particulares que sirven de
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fundamento para el rechazo de 1la suspension de

juicio a prueba.

En este punto indic6, en primer
lugar, que las gravedades de 1las declaraciones
demuestran un gran desprecio hacia el género
femenino y han provocado una conmocidén inmensa en la

sociedad.

También destaco la calidad de persona
reconocida, lo que implica una altisima peligrosidad
porque se trata de un referente para conjunto
inmenso de personas, incluidos adolecentes, nifios y
nifias que habran de escuchar sus obras. A ello, le
sumo la calidad de licenciado de la comunicacion, 1lo
gue demuestra el conocimiento por parte del imputado
del impacto que pueden 1llegar a tener sus

declaraciones, lo que lo aleja del error.

Afiadié como argumento la conducta
posterior asumida por Cordera y, al respecto, indico
gue bastaba con remitirse a las constancias obrantes
a fs. 270/271 donde se encuentra glosada una nota
del diario “La Nacién”, en la cual Cordera volvid a

referirse sobre el mismo discurso.
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A su vez, hizo referencia a
determinadas obras de Cordera y relato un estribillo
de una de sus canciones, la cual demuestra que las
obras estan orientadas a “invitar, socavar 'y
atormentar a la mujer”, y que ello hacia imposible
gque esa parte puedan consentir un espectaculo en el

cual se transmitirian ese tipo de obras.

Luego, expuso en cuanto al
ofrecimiento de dar charlas, cuestion no compartida
por considerar que Cordera no estaba capacitado para
dar charlas con perspectiva de género. Ademas,
sostuvo que no se ha recabado el consentimiento de
TEA Arte ni del Colegio de Abogados para dar esas

charlas.

Indicé que tampoco la defensa se ha
explicitado en cuanto a los recitales ofrecidos, no
se especifico el lugar, ni el tiempo, ni el
repertorio, por lo cual no estaban en una posiciodn

de poder considerar de manera seria la propuesta.

Agregé que discrepaba en cuanto al
grado de gravedad de la conducta atribuida a Cordera

y al alcance otorgado a la aplicacion del fallo
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“Gongora”, por cuanto, segun la Corte en su
precedente “Mostaccio”, 1los tribunales inferiores
deben adoptar sus decisiones en base a 1los
precedentes del maximo tribunal, siendo que su

apartamiento no debe ser arbitrario ni infundado.

También discrepd con el Ministerio
Publico Fiscal con relacidén a la idea de que, en el
caso en particular, no existe una victima concreta.
En este sentido, refiridé que se trata de una victima
gue existe, que se trata de un colectivo de mujeres,
el cual es representado por esa querella de acuerdo
a las previsiones de la ley 26.485 y su decreto

reglamentario.

Para finalizar, se explay0d en cuanto
a la resolucidén n° 35/17 de la CEDAW citada por el
Ministerio Publico Fiscal, en cuanto esa parte habia
omitido referir que en esa misma resolucidn se
requiere la evaluacién previa de un equipo
especializado que asegure el consentimiento libre e
informado de la victima. Y ello demostraba una
contradiccion por cuanto para la aplicacidéon de una

medida alternativa se exige la intervencion de un
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equipo especializado, pero ademas era contradictorio
gque 1invoque esa resolucion si consideraba que no
habia victima, toda vez que aquella esta dirigida
justamente a la victima y el tipo de intervencion

que debe existir para valorar su opinion.

Afadié, que la pretension de la
fiscalia de que Cordera se abstenga de realizar
declaraciones publicas relacionadas con violencia
simbolica implicaba una contradiccién absoluta
porque era de 1imposible realizacion teniendo en

cuenta la propuesta de realizar recitales.

Finalmente, hizo hincapié en que 1la
aludida intencion de que se estaria vedando 1la
reparacion en caso de rechazarse la suspension del
juicio a prueba, no tiene sustento por cuanto aquél
no es el unico objetivo del proceso penal y, ademas,
porque esa querella no acepta el ofrecimiento de la

defensa.

Acto seguido, tom6 la palabra la Sra.
Barni quien sefialé que el fundamento del rechazo a
la probation se basaba en que, en ese caso, la

persona que la recibe no reconoce el dafio que ha
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hecho y que, en este caso en puntual, se le estaria
diciendo a Cordera que lo que hizo no es tan grave,
gue ha sido politicamente incorrecto pero no es tan

grave.

Afiadié que podria decirse que ni el
Poder Judicial ni el Ministerio Publico Fiscal, al
no tener perspectiva de género, no ven la gravedad
del delito y al estar tan naturalizado ese discurso

existe una empatia con el violento.

Continu6 explayandose en cuanto a 1los
dichos de Cordera y sostuvo que instaurd una idea en
cuanto a que la mujer necesita la violencia en el

uso de la sexualidad.

Por ello, refirio que no es
conveniente la probation sino que lo que necesitan
es la imposicion de una condena y que la victima
pase a ser damnificada, porque siendo victima y al
no recibir wuna respuesta del Estado no logra

cuantificar el dafio generado.

Sostuvo que es necesario que el
violento reconozca la participacidén que tuvo en 1lo

que generan sus palabras, que reconozca que lo que
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dicen es violento, que no lo sigan naturalizando vy
gue es necesario responder ante la justicia por sus
actos y sus palabras, indicando que la sentencia

justamente viene a poner orden en ese sentido.

Finalmente, sostuvo que una probation
no esta controlada del todo, que no existen 1los
mecanismos que aseguren que ese 1instituto va a
reparar algun dafo, sino que lo que permite es que
aquel que cometid el delito puede reponerse en cara
de la sociedad y que es el estado quien tiene la

obligacion de sacar a la victima de ese lugar.

V. Por parte de 1la querella del
Instituto Nacional contra 1la Discriminacidén, la
Xenofobia y el Racismo -INADI-, tomé la palabra del
Dr. Juan Ricardo Kassargian quien, por mandato del
Dr. Presman, sostuvo que ese instituto se oponia a

la peticion de la defensa.

En primer lugar, se remitié a 1los
extensos argumentos detallados por la querella y la
representante de la UFEM y refirid que adheria de

alguna manera a la idea de desechar el punitivismo
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demagodgico, asi como valoraba las disculpas

referidas por el Sr. Cordera.

Luego, sefiald que se encontraban
dadas las condiciones para la concesion del
otorgamiento de la suspension del juicio a prueba de
tenerse en cuenta la magnitud de 1la pena, la
carencia de antecedentes, pero que, en el caso en
particular, la violencia simbodlica y mediatica, y el
discurso de odio dirigido a un colectivo, como es el
de mujeres, perpetua la discriminacion y reproduce
los patrones patriarcales y, por eso toma relevancia

la conducta.

Por otro lado, sostuvo que esa parte
entendia que el fallo “Gongora” no tiene fuerza
normativa, toda vez que no muestra su origen en
ninguna ley tratada por el Congreso de la Nacion,
pero que no se puede dejar de lado la fuerza que
tienen los fallos del maximo tribunal en materia de
interpretacion. Por ello, explicé que si el maximo
tribunal entendidé que en los casos de violencia de

género podria estar de alguna manera condicionada la
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responsabilidad del Estado -eventual responsabilidad

internacional-, eso también era algo a valorar.

Ademas, indic6 que el Poder Ejecutivo
Nacional ha puesto el o0jo en ese tipo de delitos
dado el dafio que le hacen a la sociedad y ello

también hacia que se inclinen por el rechazo.

Finalmente, y para el caso que se
entendiera procedente, explicO que esa parte no
estaba de acuerdo con el ofrecimiento de reparacion
del dafo. ExplicO6 que para esa parte no tiene
sentido la realizacion de un recital, asi como la
realizacién de charlas para que el Sr. Cordera
explique su experiencia. Pero que si resultaba
necesario la realizacion de cursos para ayudar a la
desconstruccion del machismo y que consideraba que
Cordera, por el momento, debia aprender mas que

ensefiar.

VI. Acto seguido se le dio 1la
palabra a la Sra. Tufez, presidenta del Instituto
Nacional de Mujeres (Ex Consejo Nacional de

Mujeres).
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Comenzo su intervencion haciendo
referencia a que comparecer por el instituto de
representa a todas las mujeres y que debe velar por

el cumplimiento de la ley 26.485.

En primer lugar, se explaydé en cuanto
a la frase que dijo Cordera al momento del inicio de
la audiencia, indicando que el potencial que utilizo
a lo largo de todo este tiempo y que hoy lo sigue

utilizando.

Luego, expuso en cuanto al concepto
de victima otorgado por la mencionada normativa,
precis6 que el colectivo de mujeres no es algo
abstracto, sino algo concreto y que, por tal motivo,
consideraba que los dichos de Cordera en un ambito
publico frente a estudiantes y ante la superioridad
gue tiene por ser un referente para muchos jovenes,
le dan un peso distinto. Ello, toda vez que la
violencia de género esta basada en desigualdades
estructurales de poder y cuando existe alguien que
tiene cierto predicamento a nivel pubico sobre un

colectivo grande, es muy importante.
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Afadio que, dado que en la Argentina
las violaciones son en manada Yy justamente en
menores de edad, es muy importante que esto se

resuelva y que exista un verdadero arrepentimiento.

A su vez, explicdé que le parecia
terrible la propuesta de la defensa de que Cordera
de <charlas, al punto tal de que cuando se le
pregunto qué autores habia leido del tema no supo

referirse a ninguno.

Explico que desde que sucedido el
hecho al dia de 1la fecha hubo modificaciones
legislativas, por ejemplo, de que el abuso sexual de
menores ya no es de instancia privado, que no existe
el consentimiento en menores de edad, también salid
la ley Micaela que determina la capacitacion

obligatoria a los tres poderes del estado.

Para finalizar explicdé que se trata
de un colectivo grande que viene trabajando desde
hace tiempo y que no esta en contra de los varones,
sino que se lucha por una sociedad mucho mas justa e
igualitaria y que existe una parte de la sociedad

gque necesita aprender a deconstruir los privilegios
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gue histdéricamente han tenido. En base a ello,
indico que lo cierto es que el Sr. Cordera no es
victima, que debe entender que el arrepentimiento
debe ser genuino, que debe entender que lo que hizo
estuvo mal y que se trata de conductas que no son
aceptadas por el conjunto de normativas vigentes ni
por el conjunto de la sociedad. Al respecto explico
gue lo que se dice guarda consonancia con lo que se

piensa y es lo que se piensa lo que hay que cambiar.

Por todo ello, sostuvo que el
Instituto Nacional de las Mujeres estaba en contra
de la suspension del juicio a prueba, pero refirio
gue han realizado un escrito con wuna propuesta
concreta para ser valorada porque la propuesta de la
defensa resulta inaceptable en todos 1los puntos,
dado que a su entender los cambios deben darse pero

de manera sentida y no mediatica.

Sefial6 que, si era cierto que la
audiencia estaba siendo transmitida en directo, eso
claramente les daba un argumento mas para decir que
seria conveniente suspender el juicio a prueba, pero

ello adaptado a la propuesta dada por esa parte.
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A continuacion, tomé la palabra la
Dra. Neiman quien aporto el escrito con la propuesta

de esa parte y le dio lectura.

En este sentido sostuvo que, en caso
de ser concedida la suspension del juicio a prueba
se tomen en consideracion las propuestas que surgian
del escrito aportado al tribunal, entre ellas:
disculpas publicas en favor del colectivo afectado a
dar en diferentes medios de comunicacion;
realizacion de cinco recitales, con espacios de
quince minutos destinados a especialistas en la
materia de violencia de género y seleccionadas por
el INAM que sirvan para visibilizar y profundizar 1la
tematica; donacion de $ 1.000.000 para la creacidn o
reparacion de un Centro de Atencién a mujeres en
situacidén de violencia, a designar por el INAM; y la
realizacién de un curso de capacitacion sobre
perspectiva de género, derechos de las mujeres vy

violencia simbdlica.

VII. Finalmente, tom6é la palabra el

Dr. Mischanchuk quien explic6 el motivo por el cual
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realiz6 la denuncia y sostuvo que, dado que no se
constituyé6 como parte querellante, su rol en la
audiencia se circunscribia uUnicamente a decir si

aceptaba la reparacion ofrecida por la defensa.

Al respecto sefial0 que resultaba muy
dificil cuantificar econOmicamente 0
patrimonialmente las consecuencias del hecho que se
circunscribe en el requerimiento de elevacion a
juicio, por lo cual entendia que la reparacidn no
podia ser econdmica. Sin embargo, sefialdo que tampoco
aceptaba la reparacion de que el Sr. Cordera dé
charlas en TEA, que no menospreciaba la experiencia
de aquél, pero consideraba que no estaba capacitado
para dar charlas, por lo cual rechazo la reparacion

ofrecida.

Finalmente, y de manera subsidiaria,
indic6 que, en caso de que se hiciera lugar a la
suspension del juicio a prueba, esa parte solicitaba
gue la reparacion tenga que ver con la capacitacion
del Sr. Cordera y si se trataban de recitales que en
aquellos tengan lugar protagonico los organismos a

los cuales la ley 26.485 hace referencia como que se
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dedican al cuidado de la mujer y toda otra
institucion que se haya constituido como parte

querellante.

VIII. Antes de dar por finalizada
la audiencia, el Sr. Presidente les dio 1la
posibilidad a las partes de que tomen la palabra a

fin de aclarar los puntos controvertidos.

En dicha oportunidad, la defensa
manifesto que no tenia nada para agregar,
simplemente que le interesaba la propuesta de 1la
Fiscalia y saber en qué consistia el descargo que

debia realizar el Sr. Cordera.

A continuacion, el Ministerio Publico
Fiscal sefialdé que con relacion a la propuesta del
INAM no tenian nada que decir, que le parecian
importantes porque vienen de ese instituto y que
debian ser tenidas en cuenta a la hora de resolver.
Ademas, 1indic6 que el ministerio cuenta con un
organismo de seguimiento de las probation y que, en

su momento, habian preparado el texto de disculpas
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gue dejaban a disposicion de las partes para que lo

puedan observar.

B. CONSIDERACIONES SOBRE LA NORMATIVA

APLICABLE. NOTAS PRINCIPALES DE LA ACTUACION ESTATAL

EN MATERIA DE VIOLENCIA DE GENERO.

I. Sobre la suspensién del juicio a

prueba

i. Finalidad

En primer lugar, considero prudente
sefalar las razones que fundamentaron la

incorporacion de la suspension del juicio a prueba
al ordenamiento juridico argentino, a través de la
ley 24.316 de mayo de 1994. Asi, del analisis del
debate parlamentario, mas alla de algunas
discrepancias que se generaron en cuanto al alcance
de la suspension del juicio a prueba, surge que el
instituto fue pensado en el proyecto presentado como
una reforma necesaria que implicaba sentar las bases
de una nueva politica criminal para la Argentina,

poniendo énfasis en el juzgamiento de los delitos
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mas graves que se producian en la sociedad e impedir
que los tribunales vieran perturbado su
funcionamiento por el tratamiento de las causas mas

leves (pagina 1318 del Diario de Sesiones).

En ese orden, los congresistas
indicaron que la suspensién del juicio a prueba
resultaba una alternativa sustitutiva que intenta
adaptar la respuesta del derecho penal a las
circunstancias que rodean el hecho. Se queria
alcanzar una medida que otorgara al imputado de un
delito leve, ocasional o de uUnica vez en la vida, la
posibilidad de acceder a otras condiciones en vez de
sufrir la condena, tendiendo a su regeneracion vy
ayudandolo para que orientara su conducta de acuerdo
con las normas de convivencia incorporadas a la ley
penal, para que pueda evitar, de ese modo, la
comision futura de un delito (de los discursos de
los Sres. Senadores Carlos Menem; De la Rua vy

Alasino, paginas 177/8 del Diario de Sesiones).

Asi, los legisladores entendieron que
la incorporacion de la suspensién del juicio a

prueba a nuestro ordenamiento 1legal no intentaba
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dejar sin respuesta el delito, sino que pretendia
evitar el mal en la aplicacién de 1la sancidén o
reducirlo lo mas posible, ello en miras a obtener un
Derecho Penal orientado a las consecuencias (de la

opinion del Diputado Hernandez -pag. 1319-).

Por otra parte, el diputado Sodero
Nievas 1indicO0 que el instituto en trato implicaba
establecer medidas tendientes a la recuperacion del
imputado como un individuo util y provechoso para la
sociedad, a la que se ha enfrentado transgrediendo
sus normas y definié a la suspension del juicio a
prueba como un sustituto a las penas privativas de
la libertad, es decir, como un mecanismo al que
puede recurrirse para evitar el cumplimiento de esa
clase de penas (de la insercion realizada por el

Diputado Sodero Nievas -pag. 1323-).

En la actualidad, puede decirse que
las diferentes posturas doctrinales coinciden en
considerar al instituto como una medida alternativa
de resolucion de conflictos cuyo objetivo subyacente
consiste en evitar la estigmatizacion del imputado,

buscando ademas simplificar el tratamiento de
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algunos asuntos penales como consecuencia de 1la
imposibilidad practica del sistema para abarcar
todos los casos que existen. Persigue lograr mayor
eficiencia en el sistema penal, resultando un medio
idoneo de prevencion especial y un ejemplo
manifiesto de finalidad wutilitaria (“Codigo Penal
Comentado, Parte Especial”, Andrés José Dalessio,

Editorial La Ley).

En tal sentido, José 1I. Cafferata
indic6 que el instituto fue concebido para facilitar
“la resocializacion de delincuentes primarios y
la reparacion de la victima, a través del
cumplimiento de ciertas condiciones, evitando
recurrir a la indtil estigmatizacion de una condena
penal” (Cafferata Nores, José I. “El1 principio de

oportunidad en el derecho argentino”).

Alberto Bovino, por su parte, destaco
que “La aplicacion de la suspension del
procedimiento penal a prueba constituye un mecanismo
dirigido a reducir la actividad procesal y a otorgar
una salida alternativa a la sancion penal. Se

pretende beneficiar la situacion del 1imputado,
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satisfacer los intereses de la victima, posibilitar
la aplicacion de medidas preventivo-especiales vy,
por ultimo, reducir la carga de trabajo de la
justicia penal y racionalizar la politica publica de

persecucion penal”.

También dijo que: “La ventaja de 1los
mecanismos reparatorios como la suspension del
procedimiento penal del Codigo Penal consiste en que
se pretende procurar a la victima una satisfaccion
lo mas rapida y efectiva posible de sus reclamos de
reparacion. Frente a esto, las consideraciones
acerca del fin de la pena, en su sentido
tradicional, deben ceder el paso.. En este sentido,
la reparacion como respuesta alternativa representa
el quiebre de uno de los elementos mas
caracteristicos del derecho penal estatal: la
reaccion punitiva como unica y exclusiva solucion”
(Bovino Alberto, Lopardo Mauro, Rovatti Pablo,
Suspensién del procedimiento a prueba. Teoria vy

practica; Ed. del Puerto, Bs.As. 2013, pag. 41).

En ese orden de ideas, puede decirse

gue la suspensién del juicio a prueba persigue
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diferentes finalidades:

a) Disminuir el peso de la
selectividad irracional propia del sistema penal, a
través de la 1incorporacion de minimas cuotas de
racionalidad en la programacion del sistema de
persecucion —lo que se pretende lograr liberando los
recursos mal invertidos en procesos penales
tradicionales, con lo que se procura obtener mayor
eficacia en la persecucién de 1los delitos mas

graves-,

b) Brindar alguna proteccién a la
victima, a través de la reparacion de los dafios que

el delito investigado le hubiera causado;

c) Lograr mantener cierta cuota de
integracion social de los imputados, a través de la
internalizacion de pautas positivas de conducta;
dicha internalizacion tiende a obtenerse por medio
de la imposicidén de especiales reglas de conducta,
en aquellos casos que lo requieren desde el punto de

vista preventivo-especial;

d) Impedir la rotulacion de 1la

persona sometida a proceso, 1impidiendo el posible

Fecha de firma: 01/04/2019

Firmado por: GERMAN ANDRES CASTELLI, JUEZ DE CAMARA i
Firmado(ante mi) por: MARIA CECILIA CHICHIZOLA, SECRETARIA DE CAMARA

#32169238#230879758#20190401195611991




;
Poder Judicial de la Nacion

TRIBUNAL ORAL EN LO CRIMINAL FEDERAL 7
CFP 11248/2016/T0O1

pronunciamiento de una sentencia condenatoria, en el
entendimiento de que el antecedente penal importa un
fuerte obstaculo para la insercion social de

cualquier individuo;

e) Evitar el cumplimiento de penas
cortas privativas de la 1libertad, que puede
conseguirse en forma directa a través de la
procedencia de la suspension en casos de imputacion
de delitos que admita la imposicion de una pena
carcelaria de efectivo cumplimiento. (cfr. “De 1la
suspension del juicio a prueba” en “Codigo Penal,
Analisis doctrinal y jurisprudencial” coordinares:
Baigun y Zzaffaroni, tomo 2B, 3ra. Edicidn, Editorial

Hammurabi).

La necesidad de implementar medidas
alternativas a la prisidén y evitar la imposicion de
penas cortas privativas de libertad encuentra apoyo
internacional en distintos instrumentos incorporados
por nuestra legislacion como las “Reglas Minimas de
las Naciones Unidas sobre las medidas no privativas
de la 1libertad”, conocidas como “Reglas de Tokio”,

adoptadas por la Asamblea General en su resolucion
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45/110, de 14 de diciembre de 1990.

En ese sentido, cabe destacar las

siguientes:

“1.4 Al aplicar las Reglas, 1los
Estados Miembros se esforzaran por alcanzar un
equilibrio adecuado entre 1los derechos de 1os
delincuentes, 1los derechos de las victimas y el
interés de la sociedad en la seguridad publica y la

prevencion del delito.”;

"1.5 Los Estados Miembros
introduciran medidas no privativas de la libertad en
sus respectivos ordenamientos juridicos para
proporcionar otras opciones, y de esa manera reducir
la aplicacion de las penas de prision, y
racionalizar las politicas de justicia penal,
teniendo en cuenta el respeto de 1los derechos
humanos, las exigencias de la justicia social y las

necesidades de rehabilitacion del delincuente (...).

"2.1 Las disposiciones pertinentes de
las presentes Reglas se aplicaran a todas las
personas sometidas a acusacion, juicio o]

cumplimiento de una sentencia, en todas las fases de
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la administracion de la justicia penal".

“3.2 La seleccion de una medida no
privativa de la libertad se basara en 1los criterios
establecidos con respecto al tipo y gravedad del
delito, la personalidad y 1los antecedentes del
delincuente, 1los objetivos de la condena y 1los

derechos de las victimas.”

“8.1 La autoridad judicial, que
tendra a su disposicion una serie de sanciones no
privativas de la libertad, al adoptar su decision
debera tener en consideracion las necesidades de
rehabilitacion del delincuente, la proteccion de la
sociedad y los intereses de la victima, quien sera
consultada cuando corresponda” y en 8.2 enuncia las
medidas que las autoridades competentes pueden

tomar.”

Ootro instrumento internacional
elaborado por la Comisidén Interamericana de Derechos
Humanos que corresponde considerar es aquel titulado
"Principios y Buenas Practicas sobre la Protecciodn
de las Personas Privadas de Libertad en las

Américas" que, en las partes que aqui importan,
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establece textualmente: "TENIENDO DEBIDAMENTE EN
CUENTA 1los principios y las disposiciones contenidos
en 1los siguientes instrumentos 1internacionales:
(...) "Convencion Interamericana para Prevenir,
Sancionar y Erradicar la Violencia contra la Mujer'
(...),;, 'Convencion sobre la Eliminacion de todas las

formas de Discriminacion contra la Mujer' (...).

"ADOPTA 1los siguientes principios y
buenas practicas (...) 4. Principio III (...) 4.
Medidas alternativas o sustitutivas a la privacion
de libertad: Los Estados Miembros de la Organizacion
de Estados Americanos deberan incorporar, por
disposicion de la ley, una serie de medidas
sustitutivas o alternativas a la privacion de
libertad, en cuya aplicacion se deberan tomar en
cuenta los estandares internacionales sobre derechos

humanos en esta materia".

Asi, estos y otros instrumentos, de
manera consistente, “delinean un programa politico-
criminal que reserva el uso de la pena de encierro
para los casos mas graves y, a la vez, 1incentiva

medidas descriminalizadoras para 1los delitos de
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escasa o0 mediana gravedad” (Cfr. “Desandando la
huella del fallo “Gongora” de la Corte Suprema sobre
suspension del juicio a prueba -Alcances del deber
de sancionar de conformidad con la Convencion
Americana de Derechos Humanos y la Convencion
Interamericana para Prevenir, Sancionar y erradicar
la Violencia contra la Mujer (Convencion de Belém do
Para), publicado en “Revistas de Derecho Penal vy
Criminologia”, Afo IV - N° 7 - agosto 2014, edit. La

Ley - Thomas Reuters, paginas 107 a 126).

Estas ideas se presentan como
consonantes con el principio politico criminal
sostenido por la C.S.J.N., “que caracteriza al
derecho penal como la ultima ratio del ordenamiento
juridico, y con el principio pro homine que impone
privilegiar la interpretacion legal que mas derechos
acuerde al ser humano frente al poder estatal.”
(Fallo 331:858, “Acosta”, 26/04/08, causa n° 28/05 y

“Norverto” N. 326.XLI del 23 de abril de 2008).

Siguiendo esa linea, resulta oportuno
mencionar la opinion de la CIDH sobre la concepciodn

del derecho penal.
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Asi, en los casos “Ricardo Canese vs.
Paraguay” (afio 2004), y “Palamara Iribarne Vs.
Chile” (2005) los magistrados destacaron que “el
Derecho Penal es el medio mas restrictivo y severo
para establecer responsabilidades respecto de una

conducta ilicita.” (parrafo 104).

Posteriormente, en el ~caso “USON
RAMIREZ VS. VENEZUELA” (afio 2009), incorporaron a la
afirmacidén antes transcripta que: “...Por lo tanto,
el uso de la via penal debe responder al principio
de intervencioén minima, en razon de la naturaleza
del derecho penal como ultima ratio. Es decir, en
una sociedad democratica el poder punitivo solo se
puede ejercer en la medida estrictamente necesaria
para proteger los bienes juridicos fundamentales de
los ataques mas graves que los dafien o pongan en
peligro. Lo ~contrario conduciria al ejercicio
abusivo del poder punitivo del Estado..” (cfr.

Parrafo 73).

Finalmente, en el caso “Kimel vs.
Argentina” (afio 2008), destacaron que “En una

sociedad democratica el poder punitivo solo se
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ejerce en la medida estrictamente necesaria para
proteger los bienes juridicos fundamentales de 1os
ataques mas graves que los dafien o0 pongan en
peligro. Lo ~contrario conduciria al ejercicio

abusivo del poder punitivo del Estado”.

ii. Presupuestos generales

Conforme nuestra normativa legal
vigente, el instituto en trato implica que, ante el
pedido del interesado al que se le impute un delito
reprimido con pena de prision cuyo maximo no exceda
3 afos, el juez podréa suspender la realizacion del
juicio por el plazo de entre 1 a 3 afios, sujetandolo
al cumplimiento de las reglas de conducta que
resulten adecuadas para prevenir la comision de
nuevos delitos, ello previo ofrecimiento por parte
del beneficiario de ofrecer la reparacion del dafo
gue hubiere causado a la victima. Si en el plazo
estipulado el imputado cumpliera con todas 1las
condiciones impuestas, el juez procedera a decretar
la extincion de 1la accidon penal y su consecuente

sobreseimiento (articulos 27 bis, 76 bis y ter y 59
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inc. 7 del Coédigo Penal).

Sin perjuicio de ello, la
determinacion de la aplicacion y el alcance del
instituto ha generado diversas discusiones en la
doctrina y 1la jurisprudencia, que, resumidamente
pueden organizarse en dos posturas diferentes, la

tesis restrictiva y la amplia.

De acuerdo a la tesis restrictiva, la
procedencia de la suspension del juicio a prueba
esta ligada indefectiblemente a la concurrencia de
los requisitos temporales de la pena (tres afios) vy

la posibilidad de su ejecucion condicional.

Por su parte, la tesis amplia
considera pertinente distinguir grupos de casos en
funcion de dos supuestos, el primero -incluido e los
parrafos primero y segundo del articulo 76 bis-
refiere a los delitos reprimidos con pena privativa
de la libertad cuyo maximo no exceda los tres aifos,
y el segundo -contemplado en el cuarto parrafo del
mismo articulo- a casos donde la pena puede ser
superior a dicho monto, pero su ejecucion puede ser

condicionada.
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Al respecto, 1la Camara Nacional de
Casacion Penal tomO postura por la primera tesis, la
restrictiva, en el fallo plenario “Kosuta” (17/8/99.
LL, 1999-E-851; JA 1999-11I-606), fijando el
siguiente criterio de interpretacion: “La pena sobre
la que debe examinarse la procedencia del instituto
previsto en el art. 76 bis y sgtes. Del Codigo
Penal, es la reclusion o prision cuyo maximo en

abstracto no exceda de tres afos”.

Sin embargo, esta postura fue
resistida por muchos Tribunales inferiores, que
recurrieron a declarar la inconstitucionalidad de
los fallos plenarios. Asi, con el paso del tiempo,
la doctrina sentada en el nombrado "Kosuta" fue

dejada de lado de manera paulatina.

Finalmente, luego de 9 afos desde
aquella resolucion, la C.S.J.N. se expidid sobre 1la
cuestiéon en el ya mencionado fallo “Acosta”
(26/04/08, causa n° 28/05 Fallo 331:858),
encolumnandose detras de la tesis amplia, dotando de
autonomia normativa al parrafo cuarto respecto de

los primeros del articulo 76 bis, sefialando que “la
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primera fuente de exégesis de la ley es su letra
(Fallos: 304:1820, 314:1849), a la que no se le debe
dar un sentido que ponga en pugnha sus disposiciones,
sino el que las concilie y conduzca a una Iintegral
armonizacion de sus preceptos (Fallos: 313:1149;
327:769)” concluyendo que “el criterio que limita el
alcance del beneficio previsto en el art. 76 bis a
los delitos que tienen prevista wuna pena de
reclusion o prision cuyo maximo no supere 1los tres
afios se funda en una exégesis 1irrazonable de la
norma que no armoniza con 1los principios enumerados,
toda vez que consagra una interpretacion extensiva
de la punibilidad que niega un derecho que la propia
ley reconoce, otorgando una indebida preeminencia a
sus dos primeros parrafos sobre el cuarto al que

deja totalmente inoperante.”.

Este u0ltimo criterio fue el aplicado
por el suscripto en diferentes precedentes de
Tribunal Oral en lo Criminal Federal n° 3 de San

Martin, n° 1 de La Plata y en estos estrados.
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ITI) Normativa referida a violencia de

género y politicas publicas.

En este apartado creo oportuno hacer
mencion a las diferentes normas y politicas publicas
creadas en materia de violencia de género y la
proteccion de la mujer, en orden cronoldgico, y un
breve analisis de la realidad, todo lo cual entiendo
deben ser valoro e interpretado a la hora de tomar

una resolucidén en el caso.

A nivel 1internacional, contamos con
diferentes instrumentos receptados por nuestra
legislacion, como la Convencién sobre la Eliminacién
de todas 1las formas de Discriminacién contra la
Mujer (CEDAW), aprobada en 1979 por la Asamblea
General de Naciones Unidas, con jerarquia
constitucional conforme lo normado por el articulo
75, inciso 22, 1la cual establece en su articulo 2
gue los Estados Partes condenan la discriminacion
contra la mujer en todas sus formas, convienen en
seguir, por todos 1los medios apropiados y sin
dilaciones, una politica encaminada a eliminar la

discriminacidén contra la mujer y, con tal objeto, se
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comprometen a: a) Consagrar, si aun no lo han hecho,
en sus constituciones nacionales y en cualquier otra
legislacion apropiada el principio de la igualdad
del hombre y de la mujer y asegurar por ley u otros
medios apropiados la realizacion practica de ese
principio; b) Adoptar medidas adecuadas,
legislativas y de otro caracter, con las sanciones
correspondientes, que prohiban toda discriminacion
contra la mujer; c¢) Establecer la proteccion
juridica de los derechos de la mujer sobre una base
de igualdad con 1los del hombre y garantizar, por
conducto de los tribunales nacionales competentes y
de otras instituciones publicas, la protecciodn
efectiva de la mujer contra todo acto de
discriminacidén; d) Abstenerse de incurrir en todo
acto o practica de discriminacion contra la mujer vy
velar por que las autoridades e 1instituciones
publicas actuen de conformidad con esta obligacion;
e) Tomar todas las medidas apropliadas para eliminar
la discriminacion contra la mujer practicada por
cualesquiera personas, organizaciones o empresas; f)
Adoptar todas las medidas adecuadas, incluso de

caracter legislativo, para modificar o derogar
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leyes, reglamentos, usos y practicas que constituyan
discriminacidén contra la mujer; g) Derogar todas las
disposiciones penales nacionales que constituyan

discriminacidén contra la mujer.

Por otro lado, la Convenciodn
Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar
la Violencia contra la Mujer (Convencion Belém do
Para), aprobada en 1994 por la Asamblea de la
Organizacion de Estados Americanos, incorporada a
nuestro ordenamiento legal mediante ley 24.632 en el
afo 1996, establece que por violencia contra 1la
mujer se entiende cualquier accidén o0 conducta,
basada en su género, que cause muerte, dafio o
sufrimiento fisico, sexual o psicologico a la mujer,
tanto en el ambito publico como en el privado (art.
1°) y que 1incluye la violencia fisica, sexual vy
psicologica: a. que tenga lugar dentro de la familia
o unidad doméstica o0 en cualquier otra relaciodn
interpersonal, ya sea que el agresor comparta o haya
compartido el mismo domicilio que la mujer, y que
comprende, entre otros, violacidén, maltrato y abuso
sexual; b. que tenga lugar en la comunidad y sea

perpetrada por cualquier persona y que comprende,
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entre otros, violacion, abuso sexual, tortura, trata
de personas, prostitucion forzada, secuestro y acoso
sexual en el lugar de trabajo, asi ~como en
instituciones educativas, establecimientos de salud
o cualquier otro lugar, y <c. que sea perpetrada o
tolerada por el Estado o sus agentes, donde quiera

gue ocurra (art. 2).

Asimismo, a través del articulo 7
establece el compromiso de Los Estados Partes de
condenar todas las formas de violencia contra la
mujer y de adoptar, por todos los medios apropiados
y sin dilaciones, politicas orientadas a prevenir,
sancionar y erradicar dicha violencia y en llevar a
cabo lo siguiente: a. abstenerse de cualquier accion
o practica de violencia contra la mujer y velar por
que las autoridades, sus funcionarios, personal y
agentes e instituciones se comporten de conformidad
con esta obligacion; b. actuar con la debida
diligencia para prevenir, investigar y sancionar la
violencia contra la mujer; c. incluir en su
legislacion interna normas penales, <civiles 'y
administrativas, asi como las de otra naturaleza que

sean necesarias para prevenir, sancionar y erradicar
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la violencia contra la mujer y adoptar las medidas
administrativas apropiadas que sean del caso; d.
adoptar medidas juridicas para conminar al agresor a
abstenerse de hostigar, intimidar, amenazar, dafar o
poner en peligro la vida de la mujer de cualquier
forma que atente contra su integridad o perjudique
su propiedad; e. tomar todas las medidas
apropiadas, incluyendo medidas de tipo legislativo,
para modificar o abolir leyes y reglamentos
vigentes, o para modificar practicas juridicas o
consuetudinarias que respalden la persistencia o la
tolerancia de 1la violencia contra la mujer; f.
establecer procedimientos legales justos y eficaces
para la mujer que haya sido sometida a violencia,
gue incluyan, entre otros, medidas de proteccidn, un
juicio oportuno y el acceso efectivo a tales
procedimientos; g. establecer los mecanismos
judiciales y administrativos necesarios para
asegurar que la mujer objeto de violencia tenga
acceso efectivo a resarcimiento, reparacion del dafio
u otros medios de compensacidén justos y eficaces, vy

h. adoptar las disposiciones legislativas o de otra

indole que sean necesarias para hacer efectiva esta
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Cconvencioin.

A nivel nacional contamos con la Ley
de Proteccién contra la Violencia Familiar (24.417),
sancionada en 1994, que establece distintas
herramientas procesales para las victimas de esta
clase de delitos. Esta norma fue receptada vy
profundizada por 20 de las 24 provincias que,
mediante la sancion de leyes provinciales,
establecieron la posibilidad de que 1los jueces
apliquemos medidas cautelares mucho mas expeditivas

para este tipo de casos.

Por su parte, la Ley de Proteccién
Integral a las Mujeres, n° 26.485, sancionada en el
afo 2009, establece, en su articulo 2° establece sus
objetivos, siendo estos: a) La eliminacidén de 1la
discriminacidén entre mujeres y varones en todos 1los
ordenes de la vida; b) El derecho de las mujeres a
vivir wuna vida sin violencia; c¢) Las condiciones
aptas para sensibilizar y prevenir, sancionar Yy
erradicar la discriminacidén y la violencia contra
las mujeres en cualquiera de sus manifestaciones y

ambitos; d) El desarrollo de politicas publicas de
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caracter interinstitucional sobre violencia contra
las mujeres; e) La remocion de patrones
socioculturales que promueven 'y sostienen la
desigualdad de género y 1las relaciones de poder
sobre las mujeres; f) El acceso a la justicia de las
mujeres que padecen violencia; g) La asistencia
integral a las mujeres que padecen violencia en las
areas estatales y privadas que realicen actividades
programaticas destinadas a las mujeres y/o en 1los

servicios especializados de violencia.

En tal sentido, el articulo 4 define
a la violencia contra la mujer como “toda conducta,
accion u omision, que, de manera directa o
indirecta, tanto en el ambito publico como en el
privado, basada en una relacion desigual de poder,
afecte su vida, libertad, dignidad, 1integridad
fisica, psicologica, sexual, economica 0]
patrimonial, como asi también su seguridad

personal.”.

A su vez, en su articulo 5 se
establecen los tipos de violencia contra la mujer vy

sus definiciones, entre los cuales se enumera a la
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violencia fisica, psicoldgica, sexual, econoOmica Yy
patrimonial, y simbdOlica. Mientras que en el
articulo 6 se establecen las modalidades, es decir
las formas en que se manifiestan esos distintos
tipos de violencia, enumerando las siguientes:
violencia doméstica, institucional, 1laboral, contra

la libertad reproductiva, obstétrica y mediatica.

Asi, en su articulo 7, la ley obliga
a los tres poderes del estado a adoptar las medidas
necesarias y ratificar en cada una de sus
actuaciones el respeto irrestricto del derecho
constitucional a la igualdad entre mujeres 'y
varones, debiendo garantizar los siguientes
preceptos rectores: a) La eliminacion de la
discriminacién y las desiguales relaciones de poder
sobre las mujeres; b) La adopcion de medidas
tendientes a sensibilizar a la sociedad, promoviendo
valores de igualdad vy deslegitimacion de la
violencia contra las mujeres; c) La asistencia en
forma integral y oportuna de las mujeres que padecen
cualquier tipo de violencia, asegurandoles el acceso
gratuito, réapido, transparente y eficaz en servicilos

creados a tal fin, asi como promover la sancidon vy
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reeducacion de quienes ejercen violencia; d) La
adopcion del principio de transversalidad estara
presente en todas las medidas asi como en la
ejecucion de las disposiciones normativas,
articulando interinstitucionalmente y coordinando
recursos presupuestarios; e) El1 incentivo a la
cooperacion y participacion de la sociedad civil,
comprometiendo a entidades privadas y actores
publicos no estatales; f) El respeto del derecho a
la confidencialidad y a la intimidad, prohibiéndose
la reproduccion para wuso particular o difusion
publica de la informacion relacionada con
situaciones de violencia contra la mujer, sin
autorizacioén de quien la padece; g) La garantia de
la existencia y disponibilidad de recursos
economicos que permitan el cumplimiento de 1los
objetivos de la presente ley; h) Todas las acciones
conducentes a efectivizar los principios y derechos
reconocidos por la Convencion Interamericana para
Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia contra

las Mujeres.

Ademas de 1lo expuesto, esta norma

prevé la conformacion de un Observatorio Nacional de
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Violencia contra las Mujeres, a cargo del Consejo
Nacional de las Mujeres (ahora denominado “Instituto
Nacional de las Mujeres” por Decreto), como
dispositivo que posibilita una instancia politica,
técnica y cientifica cuya mision es fundamentalmente
el desarrollar un sistema de informacidén permanente
que brinde insumos para el disefio, implementaciodn vy
gestion de politicas publicas tendientes a 1la
prevencion y erradicacién de la violencia contra las
mujeres asi como relevar, registrar, procesar,
analizar, publicar y difundir informacion periddica
y sistematica, comparable diacrodnica y

sincronicamente, sobre violencia contra las mujeres.

Mas especificamente, se cred el
Observatorio de la Violencia Simbdlica y Mediatica,
que tiene como objetivo principal 1la remocion de
patrones socioculturales que promueven y sostienen
la desigualdad de género y las relaciones de poder

sobre las mujeres en medios de comunicacion.

En el ambito del Poder Judicial, en
el afio 2006 se cre6 la Oficina de Violencia

Doméstica (OVD) “con el objetivo de facilitar el
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acceso a justicia de las personas que, afectadas por
hechos de violencia doméstica, se encuentran en
situacion de especial vulnerabilidad.” (cfr. Pagina

web oficial http://www.ovd.gov.ar/ovd/).

Entre los servicios que ofrece esta
institucion se destaca la recepcion 24 horas de
denuncias y presentaciones espontaneas de personas
gue sufren violencia doméstica, y también de casos
derivados de comisarias, hospitales y ONGs, que da
lugar a que esté constantemente abarrotada de
personas denunciantes, conforme puede verse a simple
vista en sus oficinas, por encontrarse a pocos

metros de esta sede.

Posteriormente, en el afo 2009, la
Corte Suprema de Justicia de 1la Nacion cre6 1la
Oficina de la Mujer, la cual tiene como objetivo
“impulsar, en la esfera del Poder Judicial, un
proceso de incorporacion de la perspectiva de género
en la planificacion institucional y en 1los procesos
internos, a fin de alcanzar la equidad de género,
tanto para quienes utilizan el sistema de justicia

como para quienes trabajan en é1.” (ver pagina web
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oficial

https://www.csjn.gov.ar/om/institucional.do.)

Mas alla de las diferentes lineas de
gestion en las que trabaja la 0.M., debe destacarse
la creacion del Registro Nacional de Femicidios de
la Justicia Argentina, mediante el cual se elaboran
informes anuales con datos estadisticos de las
causas judiciales por muerte violenta de mujeres por

razones de género.

A su vez, en el contexto de trabajo
del INAM, el Poder Ejecutivo cred6 en el afo 2013 la
linea telefdénica 144, destinada a la contencion y
asesoramiento de victimas de violencia de género.
Asi, detras de la comunicacion existe un equipo de
profesionales preparados para informar y acompafar a
las mujeres en aquellas tematicas relacionadas con
la violencia fisica, psicologica, sexual, economica,

patrimonial, y simbdlica.

Por otra parte, en el afo 2015,
mediante la Resolucion PGN 1960/15, el entonces
Procurador General de la Nacién creé 1la Unidad

Fiscal Especializada en violencia contra las Mujeres
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(UFEM), cuyo objetivo es el de reforzar la actuacion
del Ministerio Publico Fiscal de la Nacion en la
prevencion, investigacion, sancion y erradicacion de

la violencia de género.

Continuando con la labor del INAM, en
los ultimos tiempos se credé el Plan Nacional de
Accion para la Prevencion, Asistencia y Erradicacion
de la Violencia contra las mujeres de aplicacion
entre los afos 2017 y 2019, el cual “tiene dos ejes
fundamentales de actuacion que apuntan a la
prevencion y atencion 1integral de las mujeres en
situacion de violencia de género, al tiempo que tres
ejes transversales que apuntan a la formacion en
perspectiva de gé€nero, un fuerte trabajo de
articulacion 'y coordinacion 'y un  permanente
monitoreo y evaluacion de las politicas publicas.”
(cfr. https://www.argentina.gob.ar/
sites/default/files/consejo_nacional_de_mujeres_plan
_nacional_de_accion_contra_violencia_genero_2017_201

9.pdf).

En el afo 2018, el INDEC (Instituto

Nacional de Estadistica y Censos), en su trabajo
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conjunto con el INAM (Instituto Nacional de 1las
Mujeres), «cre6 el Registro Unico de Casos de
Violencia Contra las Mujeres (RUCVM), <con el
objetivo de brindar estadisticas generadas a partir
de la compilacion y sistematizacion de informacion
dispersa en registros administrativos implementados
por diferentes organismos publicos -nacionales,
provinciales y municipales- pertenecientes a
diversos ambitos sectoriales: salud, trabajo,
seguridad, justicia y areas de la mujer, entre

otros.

Mas alla de estos organismos
nacionales, conviene destacar que a nivel provincial
también se crearon en 1los ultimos afos numerosas
instituciones publicas destinadas a tratar y reducir
la violencia contra la mujer. Algunos ejemplos de
ello son la Secretaria de Lucha contra la Violencia
a la Mujer y la Trata de Personas, dependiente del
Gobierno de la provincia de Cordoba; el Observatorio
de Violencia contra las Mujeres de la provincia de
Salta; el Consejo Provincial para prevenir, asistir
y erradicar las violencias de género, del Gobierno

de la provincia de Santa Fe; el Observatorio de

Fecha de firma: 01/04/2019

Firmado por: GERMAN ANDRES CASTELLI, JUEZ DE CAMARA i
Firmado(ante mi) por: MARIA CECILIA CHICHIZOLA, SECRETARIA DE CAMARA

#32169238#230879758#20190401195611991




;
Poder Judicial de la Nacion

TRIBUNAL ORAL EN LO CRIMINAL FEDERAL 7
CFP 11248/2016/T0O1

Violencia contra las Mujeres, del Ministerio de
Ciudadania de la provincia de Neuquén; entre muchos

otros.

Por dltimo, muy recientemente -el 18
de diciembre de 2018- fue aprobada la “Ley Micaela”
(27.499) la cual establece la capacitacion
obligatoria en la tematica de género y violencia
contra las mujeres para todas las personas que se
desempeiien en la funcidén publica en todos sus
niveles y jerarquias en 1los poderes Ejecutivo,
Legislativo y Judicial de 1la Nacion, colocando al

INAM como organismo de aplicaciodn.

Ahora bien, a la hora de valorar la
evolucion de los casos de violencia de género en
resultados estadisticos, si bien puede observarse
qgue el numero de hechos se cuadriplicé entre 1los
registrados en el afo 2013 y 2017 -de 22.577 a
86.700-(conforme grafico 1 del RUCVM “informe de
resultados estadisticos 2013-2017"” presentado por el
Indec), es necesario tener en cuenta que “como
resultado de los talleres de “Sensibilizacion sobre

violencia de género y presentacion del RUCVM”,
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realizados en la mayoria de las provincias durante
2017, se acrecento la 1incorporacion de casos
registrados por nuevas instituciones publicas, en

particular en ese afo”.

Por su parte, del analisis de 1los
informes anuales realizados por la Oficina de 1la
Mujer, puede observarse que en el afo 2015
existieron 235 victimas de femicidio, en el afo 2016
fueron 254 y en el 2017 las victimas fueron 251

(https://www.csjn.gov.ar/omrecopilacion

/docs/informefemicidios2017.pdf;https://www.csjn.gov
.ar/om/docs/femicidios_2016.pdf;https://www.csjn.gov

.ar/om/docs/femicidios_2015.pdf).

Entonces las cifras parecieran
demostrar que todavia queda un largo camino por
recorrer. Asi lo entendi6 Maria Fabiana Tufez,
titular del INAM, quien expresO que “En Argentina,
una mujer es asesinada cada 32hs por el hecho de ser
mujer. Esta cifra es 1inaceptable y, si bien se
evidencia un pequefio cambio respecto de afos
anteriores que era cada 30 horas, cada femicidio nos

duele, nos 1interpela y nos motiva a la accion.”
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(cfr. Nota periodistica en Revista Noticias,
8/03/19, https://noticias.perfil.com/
2019/03/08/fabiana-tunez-la-erradicacion-de-1la-

violencia-de género-como-politica-de-estado/).

C) ACERCA DEL PRECEDENTE “GONGORA”

La normativa resefiada ha generado la
necesidad de que, al momento de tomar una decision,
los tribunales deban interpretar y aplicar la
normativa interna de manera tal que no resulte
contraria a los mandatos contenidos en 1los
instrumentos internacionales de proteccion a la

mujer.

En ese contexto, la Corte Suprema de
Justicia de 1la Nacion, a través del precedente
“Gongora” (Corte Suprema de Justicia de la Nacion,
G.61.XLVIII, "G., G. A. s/ Causa N° 14.092",
23/4/2013, La Ley, AR/JUR/9194/2013), dejo plasmado
como debe interpretarse -a su entender- nuestro
ordenamiento interno relativo a la suspension del
juicio a prueba en los casos de violencia de género,
de manera tal que esa interpretacién resulte

compatible con las directivas emanadas de la
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Convencidon Interamericana para Prevenir, Sancionar y
Erradicar la Violencia contra la Mujer (Convencion

de Belém do Para).

Por tal motivo, considero oportuno en
este apartado realizar un analisis pormenorizado del
fallo y detallar los antecedentes que derivaron en
la intervencion de la Corte Suprema de Justicia de
la Nacion, para luego adentrarse en la doctrina
sentada por los jueces del Maximo Tribunal de la

Nacion.

En ese caso, los jueces del Tribunal
Oral en lo Criminal N° 9 de la Capital Federal, en
el marco de la causa n° 14.092, seguida a Gabriel
Arnaldo “Gongora” por el delito de abuso deshonesto
contra una persona de sexo femenino, rechazaron el
pedido de la defensa de concesion del beneficio de
la suspensiéon de juicio a prueba, siendo que el
representante del Ministerio Publico Fiscal habia
dictaminado negativamente a la concesion de 1la

suspension de juicio a prueba.

Ante ello, la defensa interpuso

recurso de casacion, al que la Sala IV de la Céamara
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Nacional de Casacion Penal, hizo lugar, anulando el
auto del Tribunal que habia rechazado la concesiodn

del beneficio.

Para asi decidir, los jueces de dicha
judicatura concordaron con las expresiones plasmadas
en el dictamen del Procurador General de la Nacion:
“... la oposicion del fiscal no tiene efecto
vinculante y que en caso de concurrir 1las
condiciones de admisibilidad previstas en la ley el
juez debera disponer la suspension, a pesar del
dictamen de aquél en sentido contrario. Agrego que
la oposicion del fiscal solo puede estar fundada en
la ausencia de alguna de las exigencias que la ley
establece para la concesion del beneficio, y que su
dictamen se encuentra sujeto a un “segundo control
del legalidad, logicidad y fundamentacion por parte
del juez, quien debe examinar si se reunen 1los
presupuestos objetivos y subjetivos de la ley para
denegar o0 conceder la suspension, lo que no
sucederia si arbitrariamente se permitiera la
oposicion por simples cuestiones de politica
criminal pero no vinculadas a 1los presupuestos de

admisibilidad mencionados, ya que de homologarse
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esta postura se transgrediria elipticamente el
articulo 16 de la Constitucion Nacional, (...) dijo
que el fiscal no demostro la improcedencia de una
eventual condena de ejecucion condicional con base
en las caracteristicas del hecho atribuido y en las
condiciones personales del 1imputado, ni brindo
argumentos que permitan sostener que la aplicacion
del instituto de la suspension del juicio a prueba
en este caso resultaria incompatible con la
Convencion Interamericana para Prevenir, Sancionar y
Erradicar la Violencia contra la Mujer (Convencion
de Belém do Para), aprobada por la ley 24.632 —cuya
aplicacion a los hechos del caso no fue puesta en

cuestion por el a quo-—“.

Contra  dicho pronunciamiento, el
Fiscal General dedujo recurso extraordinario
federal, en el que alegdé la existencia de cuestion
federal originada con motivo de 1la controversia
acerca de la interpretacion de la citada Convencion
Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar
la Violencia contra la Mujer, y el impedimento de la

suspension del juicio a prueba en el presente caso.
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Refirio que las conductas imputadas
constituian hechos de violencia especialmente
dirigidos contra la mujer y se encuentran
comprendidos en los términos de los articulos 1° vy
2° de aquel instrumento internacional, y sostuvo que
la suspension del proceso a prueba es inconciliable
con el deber que asumié el Estado, al aprobar esa
Convencion, de adoptar por todos los medios y sin
dilaciones, politicas orientadas a prevenir,
sancionar y erradicar dicha violencia; actuar con la
debida diligencia; incluir en su legislacion interna
normas penales, civiles y administrativas, asi como
las de otra naturaleza que sean necesarias para
prevenir, sancionar y erradicar la violencia contra
la mujer, y adoptar las medidas administrativas
apropiadas que sean del caso; adoptar medidas
juridicas para conminar al agresor a abstenerse de
hostigar, intimidar, amenazar, dafiar o0 poner en
peligro la vida de la mujer de cualquier forma que
atente contra su integridad o perjudique la
propiedad; y tomar las medidas apropiadas,
incluyendo medidas de tipo legislativo, para

modificar o abolir leyes y reglamentos vigentes, o
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para modificar practicas juridicas o]
consuetudinarias que respalden la persistencia o la

tolerancia de la violencia —entre otras obligaciones

—. Por otro lado, alegé la arbitrariedad de la

interpretacién y aplicacién que el a quo hizo del
articulo 76 bis del Codigo Penal. Al respecto, dijo
que ese ordenamiento sustantivo establece con
claridad que el consentimiento del fiscal constituye
un requisito para la suspension de la realizacion
del juicio, y el a quo no sostuvo la

inconstitucionalidad de aquella norma.

La Corte Suprema de Justicia de la
Nacion, hizo lugar a la queja interpuesta por el Sr.
Procurador General, revocando la sentencia apelada,
en base a los siguientes argumentos: “.. la principal
consecuencia de su concesion es la de suspender la
realizacion del debate. Posteriormente, en caso de
cumplir el imputado con las exigencias que impone la
norma durante el tiempo de suspension fijado por el
tribunal correspondiente, la posibilidad de
desarrollarlo se cancela definitivamente al
extinguirse la accion penal a su respecto (cfr.

articulo 76 bis y articulo 76 ter. del citado
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ordenamiento)...”.

“... la decision de la Casacion
desatiende el contexto del articulo en el que ha
sido incluido el compromiso del Estado de sancionar
esta clase de hechos, contrariando asi las pautas de
interpretacion del articulo 31, inciso primero, de
la Convencion de Viena sobre el Derecho de 1los
Tratados ("Regla general de interpretacion”. I. Un
tratado debera interpretarse de buena fe conforme al
sentido corriente que haya de atribuirse a 1los
términos del tratado en el contexto de estos y
teniendo en cuenta su objeto y fin"). Esto resulta
asi pues, conforme a la exégesis que fundamenta la
resolucion cuestionada, la mencionada obligacion
convencional queda absolutamente aislada del resto
de los deberes particulares asignados a los estados
parte en pos del cumplimiento de las finalidades
generales propuestas en la “Convencion de Belém do
Para", a saber: prevenir, sancionar y erradicar
todas las formas de violencia contra la mujer (cfr.

articulo 7, primer parrafo).”

“En sentido contrario, esta Corte
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entiende que siguiendo una 1interpretacion que
vincula a los objetivos mencionados con la necesidad
de establecer un "procedimiento legal justo y eficaz
para la mujer'", que 1incluya "un juicio oportuno"
(cfr. el inciso “f”, del articulo citado), la norma
en cuestion impone considerar que en el marco de un
ordenamiento juridico que ha incorporado al referido
instrumento 1internacional, tal el caso de nuestro
pais, la adopcion de alternativas distintas a la
definicion del caso en la instancia del debate oral

es improcedente.”

“Este impedimento surge, en primer
lugar, de considerar que el sentido del término
juicio expresado en la clausula en examen resulta
congruente con el significado que en los
ordenamientos procesales se otorga a etapa final del
procedimiento criminal (asi, «c¢i. Libro Tercero,
Titulo del Codigo Procesal Penal de la Nacion), en
tanto unicamente de alli puede derivar el
pronunciamiento definitivo sobre la culpabilidad o
inocencia del imputado, es decir, verificarse la
posibilidad de sancionar esta clase de hechos

exigida por la Convencion. (...)”
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“Particularmente, en 1lo que a esta
causa respecta, la concesion de la suspension del
proceso a prueba al 1imputado frustraria la
posibilidad de dilucidar en aquél estadio procesal
la existencia de hechos que prima facie han sido
calificados como de violencia contra la mujer, junto
con la determinacion de la responsabilidad de quien
ha sido imputado de cometerlos y de la sancion que,

en su caso, podria corresponder”

“En segundo término, no debe tampoco
obviarse que el desarrollo del debate es de
trascendencia capital a efectos de posibilitar que
la victima asuma la facultad de comparecer para
efectivizar el "acceso efectivo" al proceso (cfr.
también el inciso "f" del articulo 7 de la
Convencion) de la manera mas amplia posible, en pos
de hacer valer su pretension sancionatoria. Cuestion
esta ultima que no integra, en ninguna forma, el
marco legal sustantivo procesal que regula la

suspension del proceso a prueba.”.

“De 1o hasta aqui expuesto resulta

que prescindir en el sub lite de la sustanciacion
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del debate implicaria contrariar una de 1las
obligaciones que asumio el Estado al aprobar la
“Convencion de Belem de Para” para cumplir con 1os
deberes de prevenir, investigar y sancionar sucesos

como los aqui considerados”.

Como corolario, resta mencionar que
el tramite de la causa culmino el 17 de noviembre de
2015, cuando el tribunal de origen (Tribunal Oral en
lo Criminal y Correccional N° 9) resolvidé declarar
extinguida por prescripcion la accion penal y, en

consecuencia, sobreseer a Gabriel Arnaldo “Gongora”.

D. SOBRE EL CARACTER VINCULANTE DE

LOS FALLOS DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA

NACION.

Ahora bien, considero pertinente
recordar la postura que tengo asumida desde hace
tiempo con relacién al efecto vinculante de 1la
jurisprudencia emitida por la Corte Suprema de

Justicia de la Naciodn.
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Es que, tal <como 1lo he dejado
asentado en oportunidades anteriores al expedirme
acerca de la aplicacion del estimulo educativo
(articulo 140 ley 24.660), asi como respecto de la
aplicacion computo normado por el art. 7 de la ley
24.390 (comunmente conocida como “dos por wuno”),
sostuve que, es criterio del suscripto, apartarse de
los precedentes del Alto Tribunal cuando se trata de
una jurisprudencia no consolidada y que, ademas,
conlleva nuevos argumentos medulares no tratados en
su momento vy, por ende, equiparable a nuevos

fundamentos.

En tal sentido, he sostenido en
reiteradas oportunidades (vgr. en la sentencia
recaida en la causa n° 2739 del registro del
Tribunal Oral en lo Criminal Federal N° 3 de San
Martin, caratulada “LoOopez, César Rubén vy otros
s/inf. a la ley 23.737", rta. el 2/9/2013, entre
otras), que la doctrina jurisprudencial de la Corte
debe ser acatada por los tribunales inferiores
cuando deciden <casos analogos o similares “en
atencion al valor 1institucional que revisten sus

fallos, dado su caracter de ultimo intérprete de la
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Constitucion Nacional y de las leyes dictadas en su
consecuencia (cfr. doctrina de Fallos: 307:1094 y
312:2007, entre muchos otros) [..]”. Y obedece

también a razones de celeridad y economia procesal.

Sin embargo, también he concluido que
la propia Corte Suprema ha atenuado el efecto
vinculante de su jurisprudencia cuando median nuevos
fundamentos 0 cuando su doctrina no luce
consolidada, es erratica o resulta poco clara en las
reglas que establece, pues para el “seguimiento de
los precedentes del tribunal es tan importante la
resolucion del conflicto como los fundamentos que la
sostienen y por los cuales se llego a esa solucion”
(Fallos: 307:1094; «cfr. Maria Angélica Gelli,
Constitucion de la Nacion Argentina comentada vy

acordada, Bs. As., 2008, La Ley, Tomo II, p. 560).

He dicho, asimismo, siguiendo a
Ibarlucia, que la tesis adecuada para el seguimiento
de los fallos de la Corte es la del sometimiento
condicionado, lo cual 1implica que 1los tribunales
deben seguir la doctrina de la Corte y so0lo pueden

dejarla de lado si introducen nuevos argumentos que
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no hubieran sido tenidos en cuenta por el Alto
Tribunal en su momento, a lo que debe adunarse que
la misma “debe tratarse de doctrina consolidada, es
decir, que no se trate de un fallo aislado sino de
varios en que la Corte se haya pronunciado en el
mismo sentido, salvo hipotesis en que, por la
contundencia de sus términos, y unanimidad de 1os
fundamentos de los jueces, pueda decirse, sin lugar
a dudas, que configura doctrina de la Corte” (cfr.
Emilio Ibarlucia, Fallos plenarios y doctrina de la
Corte Suprema, La Ley 2009A, 654, 15 de diciembre de

2008).

En el caso enunciado parrafos arriba,
me aparté de la decision de la Corte de otorgar al
art. 140 de la ley 24.660 un alcance extensivo que
permite reducir 1los tiempos de detencion de una
persona acusada o0 condenada por cualquier tipo de
delito hasta en 20 meses. Sostuve que la doctrina
trazada por el Superior Tribunal descansaba en un
solo precedente, el cual remitia a un dictamen del
Procurador Fiscal, que, a su vez, se remitia al
dictamen de la Procuradora General, que, asimismo,

se remitia a la interpretacién dada a la norma por
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los jueces de la Sala IV de la Camara Federal de
Casacion Penal. Y afirmé que la circunstancia de que
la maxima autoridad judicial del pais y la maxima
representante del Ministerio Publico Fiscal, no se
hayan hecho cargo de argumentos centrales que genera
la disputa juridica por 1la interpretacién de la
norma, no parecia zanjar la cuestion mas que en su
aspecto formal; lo que 1impedia aplicar 1los

estandares fijados por el cimero Tribunal.

Igual criterio he adoptado al momento
de decidir sobre la aplicacion del  computo
privilegiado previsto en el art. 7 de la ley 24.390,
en el marco de la causa N° FLP 91003389/2012/T01/121
“Batalla, Rufino s/ 1incidente de excarcelacion”
(15/05/2017) y N° 91002251/2006/T01/1 *“ETCHECOLATZ,
Miguel Osvaldo s/ Condena” (15/05/2017), ambas del
registro del Tribunal Oral en lo Criminal Federal N°

1 de La Plata.

En dicha oportunidad expuse de manera
amplia los motivos por los cuales consideré factible
apartarme del precedente emitido por la Corte

Suprema de Justicia de la Nacion, “Bignone,
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Reynaldo, Benito Antonio y otro s/ recurso
extraordinario” CSJ 1574/2014/RH1, referido al caso

de Luis Muifa.

Luego de realizar un largo y amplio
recorrido argumental en torno a voto de la Corte,
siguiendo, al ya citado autor Ibarlucia, sostuve que
la doctrina de Alto Tribunal debe lucir consolidada
y ello no parecia verificarse en la especie, en la
medida en que la decisidén adoptada en el fallo
“Muina” es el producto de la resolucion de un unico
caso, a cuya solucidén se ha arribado a merced de una
ajustada mayoria que podria, por cualquier

contingencia de la vida, verse modificada.

Es que, en definitiva, es atribucion
de los jueces ordinarios de la causa ponderar 1los
hechos, establecer el derecho aplicable y -en su
caso- subsumir la solucion del debate al precedente

dictado en cuestiones similares.

El acierto de &este criterio se
observa en la posterior decision del Alto Tribunal

al tomar postura en la causa “Batalla”, en la que
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volvio sobre sus pasos (4/12/18, “Batalla, Rufino”,

Fallo 341:1768).

E. DEBATE JURISPRUDENCIAL Y

DOCTRINARIO EN TORNO AL PRECEDENTE “GONGORA”.

POSTURA DEL TRIBUNAL

I. Discusiodn doctrinaria y

jurisprudencial

Parte de la jurisprudencia argentina
ha receptado la doctrina asentada por la CSJN en

“Gongora” .

En este sentido, la Sala III de 1la
Camara Nacional de Casacion en lo Criminal vy
Correccional, por su parte, ha dicho que 1la
suspension del juicio a prueba “..Tampoco es
procedente, aunque el fiscal preste su
consentimiento por no considerar que 1los hechos
constituyen un caso de violencia contra la mujer, ni
aunque el fiscal esté a favor sin considerar

“Gongora” 'y la Convencion.” (CNCCC, Sala III

Fecha de firma: 01/04/2019

Firmado por: GERMAN ANDRES CASTELLI, JUEZ DE CAMARA i
Firmado(ante mi) por: MARIA CECILIA CHICHIZOLA, SECRETARIA DE CAMARA

#32169238#230879758#20190401195611991




;
Poder Judicial de la Nacion

TRIBUNAL ORAL EN LO CRIMINAL FEDERAL 7
CFP 11248/2016/T0O1

“Gustavo Adrian Setton s/ coaccion” (causa CCC

63872/2013/T01/CNC1, Rta. 7/4/15, Reg. N° 5/2015).

Ademas, ha afirmado que: “No es
procedente la probation con base en la Convencion de
Belém do Para, como norma superior al codigo penal.”

(CNCCC, Ssala 1III, “Fernandez, Roberto Antonio s/

lesiones y amenazas” (causa CCcC
710074358/2012/PL1/CNC1, RTA: 28/05/15, REG:
102/2015).

Por su parte, la Sala I Camara
Federal de Casacion Penal también ha sostenido tal
criterio, en el fallo “Mariani, Rubén Eduardo s/
coaccion”, explico: “.el caso encuadra dentro de los
supuestos de violencia contra la mujer a tenor de la
Convencion Interamericana para prevenir, sancionar y
erradicar la violencia contra la mujer (“Convencion
Belem do Para”) 'y —considero 1improcedente la
probation de conformidad con 1los lineamientos
establecidos por la Corte Suprema de la Nacion en el

precedente “Gongora”.

En el mismo sentido, la Sala IV ha

sostenido que: “Para que la opinion del fiscal
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resulte vinculante debe encontrarse debidamente
fundada (..) A pesar de verse cumplidos 1los
requisitos objetivos de procedibilidad previstos en
el CPPN, el plexo normativo invocado por el fiscal
-Convencion de Belém do Para- representa el
compromiso internacional asumido por el Estado
Argentino de prevenir, 1nvestigar Yy sancionar la
violencia contra la mujer. Por ello es que no
resulta viable 1la probation cuando el delito
investigado implica un caso de violencia de género
(..) S1 la oposicion fiscal cuenta con argumentos
suficientes para reputarla como acto procesal
valido, pues el juicio de oportunidad y conveniencia
presente en ella no reviste caracter conjetural, por
el contrario, la necesidad de 1llevar adelante el
debate oral 'y publico encuentra sustento en
disposiciones legales aplicables al caso, reviste
caracter vinculante 'y torna improcedente la
solicitud de suspension del juicio a prueba.” (CFCP,
Sala IV, “De Pérez, Carlos Guillermo s/ recurso de
casacion”. Resolucidén del: 04/03/2013 Registro n°
168.13.4. Causa n°: 15808 -del voto de los Dres.

Gemignani y Borinsky-, entre varios otros).
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En lo que respecta a la Camara
Nacional de Casacion Penal en 1lo Criminal vy
Correccional, corresponde citar las voces del Dr.
Magarifos, quien, al dictaminar en la causa
“DEGASPERI, Adrian Roberto s/ lesiones agravadas” el
registro de la Sala III, sostuvo: “... en el
precedente “Fernandez” (causa n° ccc
31490/2014/PL1/CNC1, caratulada “Fernandez, Raul
Florencio s/ suspension de juicio a prueba”, rta.:
18/04/17, reg. n° 270/2017), que el citado articulo
7, 1inciso “f”, de la denominada “Convencion de Belém
do Para”, establece como deber de los Estados, entre
otros, la realizacion de un juicio oportuno
frente a la imputacion de comportamientos que
posean el significado de ejercicio de violencia
contra la mujer. Esta norma, prosigue, en virtud del
articulo 31 de la Constitucion Nacional, presenta
una jerarquia superior al articulo 76 bis del Codigo
Penal, en la medida en que este articulo prevé un
mecanismo alternativo de resolucion de casos penales
a la realizacion de un juicio, pues precisamente, la
suspension del juicio a prueba es un mecanismo que

tiene por objeto evitar la celebracion del juicio.
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En este sentido, explica, ha interpretado
de modo correcto la Corte Suprema de
Justicia de la Nacion, que el término “juicio” debe
ser entendido a la luz de las normas
constitucionales que definen y caracterizan a
ese acto procesal, y de este modo, se sostuvo
también de modo acertado, que ese acto

procesal, se caracteriza por la verificacion

de elementos tales como los de
acusacion, defensa, prueba, sentencia, llevados
a cabo mediante la realizacion de un
debate oral, publico y contradictorio. Estas son

las caracteristicas constitucionales del “juicio” al
que refiere nuestra Constitucion Nacional en
su articulo 18, y es a la 1luz de (estas
caracteristicas y de esta caracterizacion de ese
acto procesal, que debe comprenderse la exigencia
establecida en el citado articulo 7, inciso “f”, de
la Convencion de Belém do Para”.
(“DEGASPERI, Adrian Roberto s/ lesiones agravadas”
de la Sala III, causa n° 40461/2017/T01/CNC1, Reg.

616/2018, 22/05/2018).

Fecha de firma: 01/04/2019

Firmado por: GERMAN ANDRES CASTELLI, JUEZ DE CAMARA i
Firmado(ante mi) por: MARIA CECILIA CHICHIZOLA, SECRETARIA DE CAMARA

#32169238#230879758#20190401195611991




;
Poder Judicial de la Nacion

TRIBUNAL ORAL EN LO CRIMINAL FEDERAL 7
CFP 11248/2016/T0O1

Finalmente, esas voces fueron
receptadas en el proyecto de Codigo Penal Argentino,
elevado al Congreso en el afio en curso, cuya
comision de redaccion estuvo presidida por el Dr.
Borinsky. En aquél, en su articulo 74, inciso 2°, se
establece de manera taxativa que no podra acordarse
la suspension del proceso a prueba si el hecho
objeto de imputacidén hubiese sido cometido en un

contexto de violencia de género.

Segun fuera puesto de relieve en la
exposicion de motivos, en lo que es a la violencia
de género, se precis6: “Se prevé la intervencion de
la victima en 1los procesos de suspension del juicio
a prueba (probation) y se receptan 1los criterios
jurisprudenciales de la Corte Suprema de Justicia de
la Nacion respecto de la imposibilidad de suspender
el proceso a prueba cuando se investiguen hechos
cometidos en un contexto de violencia de género
(fallo “Gongora”, G.61.XLVIII, del 23/4/2013).
Ademdas, se establece a la violencia de género como
una circunstancia agravante de la pena que obliga al

juez a imponer una pena dentro del tercio superior
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de la escala penal que corresponda para cada delito,

como fue sefialado previamente...”.

Sin embargo, el precedente mencionado
ha recibido <criticas serias tanto por parte un
sector de la doctrina como de la jurisprudencia, por
entender que las previsiones legales que emergen de
la Convencion de Belén do Para -incorporada a
nuestro ordenamiento interno por la ley 24.632-, no
neutralizan de manera automatica la posibilidad de
acceder al beneficio de la suspension del juicio a
prueba en aquellos casos en que se trate una

problematica de género.

Para ello, centran sus criticas en el
alcance brindado por los magistrados de la corte a
los términos “sancionar” y *“juicio oportuno”, en
cuanto en base a ellos establecieron la inconcebible
aplicacion del institutito de 1la suspension del

juicio a prueba para casos de violencia de género.

En lo que respecta al alcance
otorgado por la Corte a la expresion “sancionar”,
creo oportuno citar las palabras de Mariano Patricio

Maciel en cuanto a que en su trabajo se concentrd en
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desacreditar la idea de que ese término importa
necesariamente la imposicion de una pena. Al
respecto indico6: “(...) merecen aqui ser citadas
algunas de las claras y enfaticas argumentaciones
que Alberto Bovino, Mauro Lopardo y Pablo Rovatti
brindan en su libro "Suspension del Procedimiento a
Prueba — Teoria y Practica'", al referirse a la que
denominan '"tesis de la contradiccion insalvable"
emergente del fallo “Gongora”: "Es un contrasentido
inadmisible creer que la Convencion de Belém do Para
niega en alguna de sus clausulas la vigencia de
institutos de derecho interno que estan en
consonancia con un conjunto armonico de
disposiciones del mismo sistema en el que aquélla se
inserta, maxime cuando el sistema destierra tanto la
idea de que todos los delitos deben ser resueltos en
un debate oral, como la de que la reaccion estatal
aconsejable sea la pena de encierro" (...) “Bovino,
Lopardo y Rosatti, en su obra ya citada, también
hacen mencion al contenido de las "Directrices sobre
la funcion de 1los fiscales", la '"Declaracion sobre
principios fundamentales de justicia para las

victimas de delitos y abuso de poder", el '"Conjunto
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de Principios para la proteccion de todas las
personas sometidas a cualquier forma de detencion o
prision", y los "Principios basicos sobre la funcion
de 1los abogados", sefialando a continuacion que
"todos estos 1instrumentos, de manera consistente,
delinean un programa politico-criminal que reserva
el uso de la pena de encierro para los casos mas
graves Y, a la vez, incentiva medidas
descriminalizadoras para 1los delitos de escasa o
mediana gravedad". “Dichos autores finalizan esta
parte de su critica a la denominada "tesis de la
contradiccion insalvable'" expuesta por la Corte en
el fallo “Gongora”, sosteniendo que esa supuesta
"contradiccion" entre el deber estatal que surge de
la Convencion de Belém do Para y la posibilidad de
suspender la persecucion penal en un grupo de casos
de menor entidad '"no solo ignora las pautas de
interpretacion propias del derecho penal [sino que]
ademas asigna al art. 7° de la Convencion un alcance
que pone en pugna sus disposiciones con el
ordenamiento juridico restante, de manera tal que el
régimen de persecucion penal vigente en el orden

interno pierda todo valor y efecto (...). Los
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términos de la Convencion, por ende, no deberian ser
interpretados como la negacion de otros derechos
legitimamente  reconocidos por el ordenamiento
juridico interno de un pais, mas aun si se trata,
como en nuestro caso, de una legislacion que
reconoce como fuente las reglas o directrices
impartidas por 1los propios organismos de proteccion

de 1los derechos humanos elementales”.

Ademas, el mencionado autor indicod
que: “Sin perjuicio de lo que se acaba de exponer,
entiendo que resulta aun mas revelador del
desacierto en que incurre la Corte Suprema —en su
interpretacion restrictiva sobre lo que estableceria
la Convencion de Belém do Para respecto a la
imposibilidad de suspender un juicio a prueba como
sancion alternativa al dictado de wuna condena—
prestar atencion al contenido de otro instrumento
internacional elaborado por la Comision
Interamericana de Derechos Humanos, titulado:
"Principios y Buenas Practicas sobre la Proteccion
de las Personas Privadas de Libertad en 1las
Américas" (...) Es decir, que teniendo bien en

consideracion el contenido de 1los 1instrumentos
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internacionales que alli se detallan, de 1los que
aqui deben ponerse en especial resalto la Convencion
de Beléem do Para y la Convencion sobre la
Eliminacion de todas las formas de Discriminacion
contra la Mujer, la Resolucion 1/08 de la Comision
Interamericana dispone que 1los Estados Miembros
deberan 1incorporar legalmente "medidas alternativas
0 sustitutivas" a las penas de prision. Se comprueba
en consecuencia facilmente que en ningun momento en
dicho instrumento internacional se hace mencion de
que exista alguna imposibilidad de aplicar tales
"medidas alternativas o sustitutivas'" de la prision
en los casos que contempla la Convencion de Belem do
Para, sino que antes bien —a diferencia de lo que se
desprende de 1o expuesto por nuestra Corte en el
caso “Gongora”—, la Comision Interamericana dispone

el deber de aplicarlas.”

A su vez, criticando de igual forma
el alcance otorgado a la terminologia de “juicio
oportuno" al que alude la '"Convencidon de Belém do
Para", precis6 que: “...0Otra respuesta precisa a la
supuesta objecion que erige la Corte para la

concesion de una probation y que ahora se examina,

Fecha de firma: 01/04/2019

Firmado por: GERMAN ANDRES CASTELLI, JUEZ DE CAMARA i
Firmado(ante mi) por: MARIA CECILIA CHICHIZOLA, SECRETARIA DE CAMARA

#32169238#230879758#20190401195611991




;
Poder Judicial de la Nacion

TRIBUNAL ORAL EN LO CRIMINAL FEDERAL 7
CFP 11248/2016/T0O1

la brindan Bovino, Lopardo y Rovatti acudiendo a las

leyes de la logica, al explicar que el razonamiento

del Tribunal Cimero resulta "circular", dado que el

sentido que se asigna a la palabra "juicio" depende
en definitiva de la decision previa por la cual se
equipara la obligacion de '"sancionar" con la de
imponer una condena penal. Concluyen a este respecto
los citados autores: "Si esa obligacion no tiene el
alcance que le asigna —sin dar razones— la Corte,
deja de ser valido el argumento segun el cual la
palabra 'juicio' debe ser entendida como la etapa de
la cual puede derivar el pronunciamiento definitivo
(binomio absolucion/condena)" (Desandando la huella

del fallo “Gongora” de 1la Corte Suprema sobre

suspension del juicio a prueba -Alcances del deber

de sancionar de conformidad con la Convencion
Americana de Derechos Humanos y la Convencion
Interamericana para Prevenir, Sancionar y erradicar

la Violencia contra la Mujer (Convencion de Belém do

Para), publicado en “Revistas de Derecho Penal vy

Criminologia”, Afo IV - N° 7 - agosto 2014, edit. La

Ley - Thomas Reuters, paginas 107 a 126)).
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De igual modo, resulta oportuno traer
a colacién las palabras de 1la Dra. Julieta Di
Corleto quien no ha realizado un analisis
pormenorizado de los limites impuestos a la
concesion de 1la suspension de juicio a prueba a
proposito del fallo “Gongora”, sino que se ha
concentrado en explicar la 1implicancia de 1las
medidas alternativas a la prision en un contexto de
violencia de género, brindando un analisis de la

teoria legal feminista y la practica juridico-penal.

En particular, la Dra. Di Corleto
sostiene que: “(..) la wutilizacion de mecanismos
alternativos a la prision en todos los casos de
violencia de género puede resultar discriminatoria,
la prohibicion de otorgarlos para cualquier
supuesto, tal como se sugiere en el caso “Gongora”,
puede ser arbitraria. Si el objetivo principal es
proteger a la mujer maltratada, la respuesta a la
violencia sexista debe evitar soluciones unitarias y
uniformes lejanas a Jlas particularidades de cada
caso.” (Di Corleto, Julieta, La concesion del juicio
a prueba en casos de violencia de género. Limites vy

condiciones para su concesion. A proposito del fallo
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“Gongora”, en Leonardo G. Pitlevnik, Jurisprudencia
penal de la Corte Suprema de Justicia de la Nacion,

t. 15, Hammurabi, Buenos Aires, 2015, p. 197)

Ademas, en los articulos mencionados,
establece: “La Convencion de Belém do Para insta a
los Estados a prevenir, 1investigar y sancionar la
violencia de género, pero no exige que todo supuesto
de violencia reciba wuna pena privativa de la
libertad luego de un juicio. Con 1independencia de
cual sea la sancion que se aplique, la finalidad
principal de este tratado es adoptar las medidas
necesarias para garantizar una prevencion efectiva.
En este sentido, si el objetivo excluyente de la
Convencion fuera el castigo penal, las conductas de
los consumidores de pornografia, de 1los clientes de
la prostitucion o de los acosadores sexuales en el
trabajo también deberian tener recepcion en el
catalogo de prohibiciones del derecho penal. Sin
embargo, la Convencion no avanza sobre 1los margenes
de discrecionalidad que le caben a los estados para
regular las acciones u omisiones que deben
criminalizar. Ello no significa que la violencia

sexista deba mantenerse impune, sino antes bien
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llamar la atencion sobre la 1inconveniencia de
argumentar que, fruto de las obligaciones impuestas
por la Convencion de Belém do Para, 1los estados
tienen el deber de disponer una sancion penal para
todo supuesto de violencia de género.” -el resaltado
me pertenece- (Di  Corleto, Julieta, Medidas
alternativas a la prision y violencia de género, en
Género, sexualidades y derechos humanos, Revista
Electronica Semestral del Programa Mujeres, Género y

Derechos Humanos, vol. I, n° 2, julio 2013, ps. 11).

Es que, de segquirse las ideas
esbozadas en “Gongora”, la autora mencionada sefiala
que: (..) podria argumentar que, por la naturaleza
del delito imputado, una persona puede ver
restringida su posibilidad de acceder a derechos
previstos en el ordenamiento positivo, prohibicion
que podria ser igualmente aplicable a la
prescripcion de la accion. Una prohibicion de estas
caracteristicas es similar al establecimiento de
limitaciones generales a los regimenes
excarcelatorios, restriccion que fue vedada en el
sistema interamericano de derechos humanos. 32 En

consecuencia, la denegacion de estas medidas
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alternativas a la prision también puede resultar
discriminatoria si esa decision no persigue un
objetivo legitimo, resulta innecesaria 0]
desproporcionada para las circunstancias del caso.

33” (Di Corleto, ibid, pag. 11/12).

Ademas, hace hincapié en que: “(..) la
penalizacion extrema no ha tenido buenos resultados
en todas las latitudes. (..) los maltratos pueden
variar en 1intensidad, aunque ello no obste a que
todos ellos constituyan *“violencia de género”. Esta
afirmacion no pretende reconocer diferentes causas y
menos aun fragmentar la violencia sexista. Por el
contrario, apunta a reflexionar sobre los diferentes
tipos de violencia sin banalizarla, y a establecer
una sancion proporcionada a la severidad de la
conducta. (..) Asi, una solucion dicotomica por el
castigo o la impunidad no podra resolver situaciones
que siempre tienen diversos matices.” (Di Corleto,

ibid, pag. 9/10).

Como conclusién, 1la nombrada sefala
que: “Una respuesta penal con perspectiva de género

no elaborara una estrategia con estandares fijos y
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excluyentes, pero si tendra en cuenta las
dificultades de las mujeres en el acceso a la
justicia, las caracteristicas del ciclo de la
violencia, la gravedad del delito, y la situacion
personal de la damnificada.” (Di Corleto, ibid, pag.

15).

Y, en ese sentido, precisa que: “(..)
la posibilidad de escuchar a la afectada no solo
seria compatible con la Convencion de Belém do Para,
sino que, bajo determinadas condiciones, también
deseable para garantizar el reconocimiento de su
autonomia. (..) en situaciones en las que no entran
en juego factores de especial vulnerabilidad o casos
en los que la voluntad no se encuentra fuertemente
condicionada por una historia de sumision, la
posibilidad de atender a la particular experiencia
de la damnificada puede dotar de un contenido
reparador a las pautas de conducta que se dispongan.
En todos los casos, ello requerira que exista una
instancia de asesoramiento y apoyo para asegurar a
cada mujer en situacion de violencia una atencion
eficaz y adecuada, y para que, previo a la adopcion

de una medida de estas caracteristicas, el organo
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jurisdiccional tenga la conviccion de que la mujer
tomo la decision en un marco de libertad.” (Di

Corleto, ibid, pag. 13/14).

Por su parte, Mario A. Juliano vy
Fernando Avila, desarrollaron un amplio analisis
critico de la doctrina sentada por el fallo en

cuestion.

“.El analisis que ofrecen es
sencillo: la norma convencional obliga a investigar,
sancionar y garantizar a la victima un “juicio
oportuno” (art. 7°, Convencion de Belém Do Para).
Luego, toda medida que evite el juicio oral y
publico y la correspondiente sancion (entendiendo
sancion como la pena que seria consecuencia de una
sentencia penal condenatoria) es contraria a la
obligacion internacional asumida por el Estado. De
aqui se sigue que las denuncias por conflictos
relacionados con la violencia de género deben,
necesariamente, derivar en un debate penal. Algunos
razonamientos tienden a ubicarnos ante una grieta
loégica y axiologica. Es el que wutilizan algunos

jueces para sostener que el respeto de la Convencion

Fecha de firma: 01/04/2019 )
Firmado por: GERMAN ANDRES CASTELLI, JUEZ DE CAMARA i
Firmado(ante mi) por: MARIA CECILIA CHICHIZOLA, SECRETARIA DE CAMARA

#32169238#230879758#20190401195611991




2

Poder Judicial de la Nacion

TRIBUNAL ORAL EN LO CRIMINAL FEDERAL 7
CFP 11248/2016/TO1

de Beleém do Para requiere un juicio y una sentencia,
y que cualquiera alternativa al juicio, aun cuando
solucione el conflicto, implica una violacion a la

obligacion asumida.

Existen matices que no pueden quedar
fuera del analisis, ya que también existen
instrumentos internacionales que 1instan a evitar la
imposicion de penas cortas privativas de libertad e
instituir, en su reemplazo, medidas alternativas a
la prision (Reglas de Tokio)” (Mario Alberto Juliano
y Fernando Avila, “La Convencidén de Belém do Para y
el patibulo como paradigma para la solucion de 1los
conflictos sociales” en “Suspension del Proceso a
Prueba para delitos de género. Un mecanismo de
prevencion”, Editorial Hammurabi, 1° edicion, Buenos
Aires, 2015, Mario A. Juliano - Gustavo L. Vitale

(coordinadores). pp. 41/42).

“Lo cierto es que, independientemente
de como se interprete y analice el tejido normativo,
la suspension del proceso penal a prueba no implica
impunidad. El1 sujeto es sometido a condiciones

durante un tiempo variable, entre ellas la de no
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cometer delitos, que de no ser respetadas derivan
inexorablemente en el juicio oral y publico. Este
instituto no puede asemejarse a otras medidas
alternativas de menor intensidad aflictiva
(reparacion, conciliacion) ya que la duracion del
plazo de suspension, las condiciones que se imponen
necesariamente y a criterio del juez, el control
estatal del cumplimiento de las condiciones y 1las
consecuencias de su incumplimiento lo ubican en un

plano mas proximo a la pena que al perdon”.

“.Las 1lamadas doctrinas de lucha
contra la impunidad y del derecho de las victimas al
castigo, del autor, que aparecen contenidas en 1los
términos de la Convencion y, con mayor fuerza, en la
interpretacion que pretenden algunos sectores, han
sido claramente caracterizadas por Silva Sanchez,
quien, criticamente, llamo la atencion sobre lo que
considera el mas moderno de los fines del derecho
penal: la evitacion de la impunidad, esto es,

propugnar un recurso irrestricto al derecho penal..”.

“.La impunidad que pretende evitarse

es la falta total de intervencion que pretende
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evitarse es la falta total de intervencion juridico-
estatal sobre los hechos..”. (Juliano y Avila, 1Ibid,

p. 42-43).

“.En lo que especificamente hace a la
Convencion de Belém do Para, ni en el texto aprobado
por mayoria en la reunion intergubernamental de
expertos convocada para revisar el texto del
proyecto propuesto, de octubre de 1993, se
mencionaba al juicio oportuno, en el art. 7°. Esta
incorporacion es posterior. Sin embargo, como se
verd, obedece a un sentido mas acotado y modesto que
el que han pretendido 1los tribunales locales. EI1
proposito no era el juicio como concepto restringido
equivalente a debate oral y publico (lo que haria
suponer un excesivo rigor normativo, impropio de
convenciones 1internacionales) sino el juicio como
concepto amplio y general que implica acceso a la
justicia, juicio como jurisdiccion, como respuesta

estatal efectiva frente a un conflicto social.

La preocupacion puesta de manifiesto
a lo largo de 1los trabajos preparatorios de la

Convencion, y posteriores de seguimiento de su
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implementacion, no esta centrada en la necesidad de
una sentencia penal de condena posterior a un juicio
oral y publico (sancion material). En momento alguno
se hace mencion a la necesidad de este destino
patibulario como  herramienta valida para la
erradicacion de la violencia de género. Se busca que
la violencia contra la mujer no sea tratada como un
fenomeno negociable extrajudicialmente sino con un

delito que debe recibir atencion estatal.

Esta intencion esta justificada
razonablemente con cita de fuentes autorizadas y se
sostiene sobre la base de que la mujer victima de
violencia no se encuentra en estado de negociar
libremente en 1igualdad de condiciones, 1lo que
implica la necesidad de este juicio oportuno. Es
decir, de evitar soluciones extrajudiciales que

desamparen a la victima.

Asi, en el informe sobre la puesta en
marcha del Mecanismo de Seguimiento de la
Implementacion de la Convencion Interamericana para
Prevenir, Sancionar y Erradicar la violencia contra

la Mujer, en cumplimiento de la resolucion de la
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Asamblea General de OEA del 11 de febrero de 2009,
se recomienda expresamente: “14. Derogar las
disposiciones que permitan el uso de los métodos de
mediacion o conciliacion judicial o extrajudicial en
los casos de violencia ~contra las mujeres,
considerando las desiguales condiciones de poder
entre las partes que puede llevar a la denunciante a
aceptar acuerdos que no desea o que no tienden a
terminar con dicha violencia’ y 15. Revertir el
proceso de desjudicializacion de la violencia contra
las mujeres y asegurar a las victimas el acceso a un
juez ordinario en aquéllos paises donde las
denuncias se resuelven en instancias diferentes a la
judicial o donde se privilegian 1los métodos de
conciliacion o mediacion para evitar que el caso

llegue a la justicia.””

“En el “‘Segundo Informe Hemisférico
sobre la Implementacion de la Convencion de Belem do
Para’ del Mecanismo de Seguimiento de la
Implementacion de la Convencion Interamericana para
Prevenir, Sancionar y Erradicar la violencia contra
la Mujer (MESECVI), de abril de 2012, se dedica un

parrafo expreso a la prohibicion de la conciliacion,
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mediacion o cualquier otra solucion extrajudicial.
Alli se dice que ‘el Comité de Expertas/os encuentra
que la aplicacion de estas medidas en los casos de
violencia contra las mujeres tiene efectos
contraproducentes en el acceso a la justicia para
las victimas y en el mensaje permisivo enviado a la

sociedad” (Juliano y Avila, Ibid, p. 44-45).

De igual modo, esas ideas fueron
receptadas por parte de la jurisprudencia de nuestro

pais.

Asi, en lo que respecta a la Camara
Nacional de Casacion Penal en 1o Criminal vy
Correccional, los Dres. Morin, Sarrabayrouse vy
Bruzzone integrantes, en aquel entonces, de la Sala
IT dejaron asentada su postura en el fallo
“Riquelme, Jorge Gustavo s/ amenazas” (Reg.

29/2015).

Si bien, centran su voto en el
caracter que para ellos reviste la oposicion fiscal
en cuanto entienden que el posicionamiento de la
fiscalia es determinante de la suerte del pedido de

la suspension de juicio a prueba, indicaron que, en
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uno U oOtro supuesto, es necesario realizar el
control para establecer si la postura es derivacion

razonada.

Sentado ello, y en lo que respecta a
la aplicacion del precedente “Gongora”, en primer
lugar, indicaron: “Como venimos diciendo, al
resolver el caso “Gomez Vera”, también sefialamos las
cautelas que debian adoptarse cuando se pretende
extraer de un fallo judicial conclusiones
generales”, dado que es necesario atener a 1los

hechos que motivaron el caso.

En lo particular, hicieron hincapié
en la diferencia existente entre el caso que les
toco resolver y “Gongora”, el cual no conto con el
consentimiento fiscal e indicaron: “...) la
Convencion de Belém do Para insta a los Estados a
prevenir, 1investigar y sancionar la violencia de
género, pero no exige que todo supuesto de violencia
reciba una pena privativa de la libertad, luego de
la realizacion de un juicio” (...) “Por lo tanto, en
cada caso concreto se debe analizar si la suspension

del juicio a prueba puede ser una alternativa, sin
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establecer un patron general 'y absoluto, que
implique denegarla o] concederla de manera
automatica. Entre las diversas pautas de valoracion,
pueden considerarse: la gravedad del delito, la
indole de los dafios padecidos (fisicos o]
psicologicos), el empleo de armas, la existencia de
amenazas posteriores, si la agresion habia sido

planificada, la probabilidad de reiteracion, etc”.

De igual modo, 1la Dra. Patricia
Marcela Llerena también se ha explayado en cuanto a
la no aplicacion automatica del precedente
“Gongora”” explicando que: “la cuestion traida a
analisis es analoga a la resuelta en el precedente
“Silva” de esta Camara. En él sostuve que la mera
remision al precedente “Gongora” de la CSJN y a que
se trata de un hecho de violencia de género, sin
analizar las particularidades de la causa y 1los
pormenores de 1los 1involucrados en conflicto, no
basta para fundar la necesidad de 1ir a juicio como
unico argumento para denegar la suspension del
juicio a prueba. En la resolucion impugnada, el
magistrado de instancia no destino referencia alguna

al consentimiento brindado por la victima, ni a las
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circunstancias particulares del caso evocadas por el
agente del Ministerio Publico Fiscal para brindar su
conformidad, sino que meramente aplico la doctrina
del precedente “Gongora” sin atender al caso
concreto que aqui se le presentaba. (..) En
definitiva, entiendo que en este caso existe un
consentimiento fiscal al otorgamiento del instituto
en cuestion y que esa opinion de la titular de la
accion penal publica ha tenido en cuenta el fallo
“Gongora” en la medida en que pondero la opinion de
la mujer y las circunstancias particulares del caso,
de manera que el dictamen fiscal se encuentra
debidamente  fundamentado 'y supera el control

negativo de legalidad, atento a lo cual, conforme he

sostenido en diferentes precedentes, su opinion
resultaba vinculante para la jurisdiccion..”
(Fallo “MARTINEZ ACOSTA,
César s/recurso de casacion”, causa ne

45407/2016/T01/CNC1, SALA I, Reg. n° 269/2019,

20/3/19).

Del mismo modo, en el fallo
mencionado, se ha explayado el Dr. Jorge Luis

Rimondi, quien tras dejar a salvo su postura en
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cuanto al caracter otorgado al dictamen fiscal y la
inexistencia de contradictorio en el caso a
resolver, expuso: “... Tal como puede apreciarse en
el presente <caso, el dictamen emitido por el
representante de la vindicta publica es 1dgico,
valido y legal, en tanto postula la no aplicacion de
los estandares de 1la doctrina “Gongora” a 1los
presentes autos a raiz de las circunstancias
particulares del caso, las cuales pondero
razonablemente para poder expedirse en ese
sentido.”, de esas palabras se vislumbra que para el
magistrado el precedente “Gongora” no se aplica de

manera automatica.

En el mismo sentido, se ha explayado
el Dr. Huarte Petite, al emitir su voto en
disidencia en el fallo “Degasperi, Adrian Roberto s/
lesiones agravadas” de la Sala III de la mencionada
Camara, en cuanto sostuvo que no alcanza la mera
enunciacion genérica de la Convencidén de Belém do
Para ni del fallo “Gongora” por parte de 1los
fiscales para oponerse a la suspension del juicio a
prueba, sino que resulta necesario un analisis del

caso en particular.
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En lo particular, sostuvo que: “(...)
Si bien asiste la razon a la fiscalia en orden a la
incidencia en el caso que tiene la Convencion de
Belém do Para y el fallo “Gongora”, eso no implica
que la fiscalia haya fundado debidamente su
oposicion a la concesion del beneficio.. mas alla de
la genérica mencion de motivos de politica criminal,
y genérica mencion a “Gongora” y a la Convencion, no
ha dicho por qué en el presente caso hay que aplicar
estrictamente esas reglas, siendo una afirmacion
dogmatica, que ha prescindido sin ningun tipo de
motivo, de las concretas circunstancias del caso...”
(...) “la fiscalia ha dejado de tener en cuenta
circunstancias concretas que hacian a la solucion
del caso, y que fueron destacadas con acierto por el
Tribunal, en orden a que debia atenderse no
solamente a lo que decia la Convencion de Belém do
Para, sino que también debia buscarse, y darse una
interpretacion al término “juicio”, y al término de
que el Estado asume la obligacion de prevenir,
sancionar y demas, hechos de violencia contra la
mujer, que contemplase soluciones como é€sta, esto

es, una suspension del juicio a prueba, que no es
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tampoco una decision definitiva respecto del juicio,
sino que 1implica el sometimiento del imputado a
una serie de condiciones, que solamente si son
cumplidas satisfactoriamente pueden concluir con la
extincion del caso, pero inversamente, si no lo son
de modo claro y preciso, van a concluir justamente
en la realizacion del juicio, y ahi eventualmente
podra disponerse la condena del imputado..”
(“DEGASPERI, Adrian Roberto s/ lesiones agravadas”
de la Sala III, causa n° 40461/2017/T01/CNC1, Reg.

616/2018, 22/05/2018).

Por su parte, el Dr. Pablo Jantus
también postuld la innecesaridad de una aplicacion
automatica del precedente “Gongora”. Al dictaminar
en la causa “Cano, Osvaldo Ramén s/coaccién” del
registro de la Sala III explico que: “.. hasta ahora,
no habia tenido un caso en el que hubiese habido
consentimiento fiscal en un supuesto de violencia de
género y se den, ademas, todas las condiciones que
considera necesarias para que proceda la suspension
de juicio a prueba en uno de estos casos, en
el que claramente juega la Convencion de Belém

do Para y la doctrina sentada por la Corte en el
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fallo “Gongora”. En cuanto al caso en concreto,
advierte que el fiscal, Dr. Morosi, se hizo cargo de
estas circunstancias, pues no solo aludio a la
calificacion legal y a la carencia de antecedentes,
sino también, respecto del precedente “Gongora”...”
“. En apoyo de su postura, afiade que el Dr. Pablo
Vega emitio un voto en la causa n° 4.011, caratulada
“N., M.P. s/ amenazas coactivas en concurso real con
lesiones leves”, del Tribunal Oral en lo Criminal N°
17 (rta.: 13/605/13), luego de lo resuelto
por la Corte en el precedente “Gongora” ya citado,
donde planteaba una cuestion similar a la
considerada por la Sala II de esta Camara en el
caso “Riquelme”, en cuanto a que la Corte no ha
establecido una prohibicion genérica para todos 1os
casos de este tipo, sino que ha fijado una doctrina
que no excluye la obligacion de determinar, en cada
caso, si corresponde o no la suspension del juicio a
prueba, aunque ateniendo a las previsiones de la
Convencion para prevenir, sancionar y erradicar la
violencia contra la mujer. Ademas, continda, en el
instituto de la suspension del juicio a prueba,

claramente, la opinion favorable del fiscal es
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determinante, porque es quien indica Si corresponde
llevar ese caso a juicio o si resulta conveniente
una solucion alternativa del conflicto, siempre y
cuando, aclara, el fiscal se haga cargo de que

estamos ante un suceso de esta naturaleza”.

Y finalizé su voto indicando que:
“... dada la escasa gravedad del delito imputado, la
posicion de la damnificada (en cuanto pretende que
el imputado siga judicializado) y que la probation
implicaria continuar con la intervencion judicial
con pautas de conducta claras que permitirian hacer
un seguimiento del caso, de alguna manera, en
definitiva, una suspension de juicio a prueba de
tres arfos con la imposicion de pautas de conducta
significaria exactamente 1o mismo que imponer
una condena en suspenso, con iguales condiciones.
En virtud de 1lo expuesto, entiende que, en este
caso, el consentimiento fiscal es razonable, pues se
ha hecho cargo de la doctrina que surge del fallo
“Gongora” y representa una solucion alternativa del
conflicto que permite un arreglo de la relacion
familiar -que habria sido conflictiva- con un método

racional que no implique pena de prision. (“CANO,
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Osvaldo Ramon s/coaccion, causa n°
58130/2015/T01/CNC1, Sala 1III, Reg n° 497/2017,

13/7/2017) .

En 1igual sentido se ha explayado
parte de los magistrados integrantes de Camara

Federal de Casacion Penal.

En lo que hace a 1la Sala II, por
mayoria integrada por 1los Dres. Slokar y Ledesma
-David en disidencia-, han revocado aquellas
resoluciones que, por aplicacion de la doctrina
“Gongora”, habian rechazado los pedidos de
suspension de juicio a prueba, a pesar de contar con
consentimiento del fiscal. Sin perjuicio de que el
argumento central de por qué resuelven de tal modo
se centra en el caracter vinculante que 1los
nombrados le otorgan al dictamen fiscal positivo, en
lo que aqui interesa, el Dr. Solkar ha expresado
que: “la doctrina del fallo “Gongora”, que procede
en hechos de violencia familiar en proteccion de la
victima, no resulta aplicable en el caso particular.
Que tal doctrina debe ser interpretada con mensura,

porque ninguna proteccion de la victima puede violar

Fecha de firma: 01/04/2019

Firmado por: GERMAN ANDRES CASTELLI, JUEZ DE CAMARA i
Firmado(ante mi) por: MARIA CECILIA CHICHIZOLA, SECRETARIA DE CAMARA

#32169238#230879758#20190401195611991




;
Poder Judicial de la Nacion

TRIBUNAL ORAL EN LO CRIMINAL FEDERAL 7
CFP 11248/2016/T0O1

derechos constitucionales; como la igualdad ante la
ley.” (“PENA, Héctor Fabian s/ recurso de casacion”,
causa 38.691/12, 9/3/15; “Blanco, Gustavo s/ recurso
de casacion”, causa 236/13, 23/4/13; “Yaringafio
Rodriguez, Christian s/rec. de casacion”, Registro
n°® 1839.13.2., Causa n°: 121/13; “Reinaldo, Eduardo
s/rec. de casacion”, Reg. 1276.14.2., Causa n°:

1257/13 -con disidencia de la Dra. Catucci.”

De igual forma han resuelto parte de
la Camara de Apelaciones en 1lo Criminal vy
Correccional, <cabe sefalar el voto de la Dra.
Magdalena Laifio, magistrada de la Sala VI de 1la
mencionada camara, quien expuso: “(..) no desconozco
que el fallo “Gongora” de la Corte Suprema de
Justicia de la Nacion (..) No obstante la doctrina
alli fijada no conduce -en mi criterio- a Su
aplicacion automatica a todo un universo de
situaciones por el mero hecho de tratarse de
cuestiones vinculadas a dicha problematica. (..) Es
que 1los pronunciamientos de la Corte no tienen
efectos erga omnes sino que su eficacia es solo
inter partes (..) Sin perjuicio de ello, esa doctrina

no ha importado privar a los magistrados de la
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facultad de apreciar con criterio propio 1las
resoluciones del Alto Tribunal y apartarse de ellas
cuando median motivos valederos para hacerlo,
siempre que tal apartamiento hubiera sido
debidamente fundado en razones novedosas y variadas
(Fallos: 262:101; 302:748, 304:898 y 1459, 307:2124,
312:2007, 321:3201, entre otros), pues es atribucion
de 1los jueces ordinarios de la causa ponderar 1los
hechos, establecer el derecho aplicable y -en su
caso subsumir la solucion del debate al precedente

dictado en cuestiones similares.(..)”

Prosiguio indicando gue “,..1los
pronunciamientos de la Corte no tienen efectos erga
omnes sino que su eficacia es solo inter partes (..)
Justamente en el caso existen diversas y fundadas
razones, expuestas con solvencia por el magistrado
interviniente, para apartarse de la doctrina
establecida en el fallo de mentas. (..) Cabe
preguntarse ¢resulta correcto el alcance que la
Corte ha dado a la expresion “sancionar”?
Ciertamente la interpretacion que realiza del
término “sancionar” difiere de lo afirmado por la

propia Corte Interamericana de Derechos Humanos (..)
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Tal como 1lo adelantara, a mi juicio los parrafos
transcriptos dejan al descubierto que la Corte -mas
alla de mi vision sobre la interpretacion de la
expresion “sancionar”- establecio esta inconciliable
aplicacion del 1instituto para ese especifico caso.
Ello se trasluce de las especiales referencias que
alli se efectuan a las circunstancias concretas del
caso, en cuyo contexto se resalta la necesidad de
hacer valer 1la “pretension sancionatoria” de la
victima, circunstancia bien distinta a la que aqui
se ventila y que por tanto permite apartarse de la
doctrina alli fijada. (..) la naturaleza o
caracteristicas del delito enrostrado no puede per
se constituir un obstaculo para el acceso al
instituto por parte de un sujeto a quien sus
derechos 1le son reconocidos en virtud de 1os
principios de 1igualdad e 1inocencia (ver, mutatis
mutandi, CSJN, “N.” Fallo: 321:3630 y Corte IDH, “S.
R.”, del 12 de noviembre de 1997, parrafo 77). (..) Y
menos aun puede interpretarse que su concesion puede
asimilarse a una situacion de “impunidad” o
“desnaturalizacion” del instituto. La concesion de

la suspension del proceso a prueba respecto de quien
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carga con tal imputacion no acarrea necesariamente a
incumplir el deber asumido por el Estado argentino
de adoptar las politicas para prevenir, 1investigar y
sancionar la violencia contra la mujer. (..)” (CAUSA

37520/2017/CA2, SALA 6, FECHA 13/9/18).

A la resefla realizada, cabe agregar
ademas que varios tribunales inferiores han resuelto
en sentido similar. Al respecto, uno de los pioneros
en esta cuestion fue el Tribunal Oral en lo Criminal
N° 17, judicatura que considero viable la concesion
de la suspension del juicio a prueba frente a un
caso en el que se imputaba la comisidén del delito de
amenazas coactivas en concurso con lesiones leves en

un contexto de violencia contra la mujer.

En dicha oportunidad, sostuvieron que
“. la naturaleza del delito imputado no debe
erigirse en criterio rector a fin de establecer
categorias de inculpados para luego despojarlos, con
prescindencia de las circunstancias del caso
concreto, del acceso a ciertos derechos o beneficios
de que pueden gozar a raiz de la garantia

constitucional del estado de 1inocencia que 1os
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ampara, por mas aberrante que sea la iImputacion”
(TOC N° 17 de C.A.B.A, 13/05/2013 “M.P.N.”, CCC
39335/2012/T01. Dres. Noceti Achaval, Vega y Giudice

Bravo. Voto del Dr. Vega).

ITI. Postura del Tribunal

Tras haber escuchado atentamente las
fundadas opiniones de las partes y denunciantes en
la audiencia, como haber analizado la cuestion bajo
examen, el suscripto concluye que resultan
acertadas, en términos generales, las criticas

dirigidas al precedente “Gongora”.

En mi caso, el primer 1llamado de
atencion proviene de la repentina decisidon del Alto
Tribunal de excluir, sin mas, un reconocido
mecanismo de resolucion alternativa de conflictos
para un universo de delitos en 1los que resulte
victima la mujer. Es que el instituto conocido como
probation fue implementado en 1994 y ha sido objeto
de un sano y afoso debate acerca de sus presupuestos
gue culminé en favor de una utilizacion amplia que

comprende una mayor cantidad de conductas delictivas
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(Fallos 331:858, “Acosta”, 26/04/08, causa n° 28/05
y plenario “Kosuta” del 17/8/99. LL, 1999-E-851; JA
1999-I1I-606), que no hizo mas que ratificar 1la
utilidad de este mecanismo en el sistema penal
(recuerdo, incluso, haber participado en un breve
estudio, a poco de la vigencia del instituto, acerca
de los criterios de los tribunales orales federales
sobre el topico, donde entonces me desempefiaba como
funcionario; ver “Cuadernos de doctrina y
jurisprudencia penal”, afio 1T, NUmeros 1-2,
editorial Ad-Hoc, Buenos Aires, 1° edicién, 1996,

pagina 379).

Tras casi 17 afios de participar en la
administracién de justicia, he podido comprobar, al
igual que un sinnumero de jueces y fiscales, las
bondades de la suspension del juicio a prueba, como
también el margen de error que humanamente existe en

su utilizaciodn.

Ya hemos visto la finalidad que
inspira la implementacion de mecanismos alternativos
de resolucion de conflictos (punto B.I.i). La

incuestionable imposibilidad del Estado para el
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juzgamiento y decision de todos los casos penales
derivados de sistemas procesales inspirados en el
principio de legalidad y el conocido déficit estatal
de procurar el wuso de la prisién como UuUnica Yy
exclusiva manera de sancionar cualquier conducta con
implicancia penal, ha llevado a los Estados
democraticos a reformular sus politicas criminales
en torno a delitos menores cometidos por personas
sin antecedentes. “Y <claro, cuando hablamos de
prisiones, de hacinamiento, de trato indigno a seres
humanos, aparecen nuevamente en el horizonte todas
las preocupaciones que llevaron a la comunidad
internacional a recomendar la busqueda de
alternativas a las penas privativas de libertad de
corta duracion”  (Juliano, Mario Alberto-Avila,

Fernando, ob.cit, p. 42).

Entonces, cuando se observa que la
Corte Suprema de Justicia de la Nacion no limita su
doctrina a solicitar cuidado y prudencia en la
utilizacion de la probation en materia de violencia
de género, sino que propone directamente su
eliminacion como alternativa penal, no hace mas que

tocar las fibras de mayor sensibilidad de muchos
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juzgadores que nos alertan de 1la posibilidad de
estar en presencia de una injusticia elemental. Es
dificil no percibir las consecuencias regresivas de
un fallo que empuja hacia un sistema inspirado por
el principio de legalidad procesal en su forma pura,
gque, como se sabe, se encuentra ligado a la etapa
inquisitiva iniciada en el siglo XIII, dominada por
regimenes autoritarios. Es dificil no recordar que
el mundo ha chocado su cabeza contra la pared mil
veces para darse cuenta que la prisionizaciodn
absoluta tiene severas contraindicaciones en materia
de compatibilizar 1los intereses sociales, de 1la
victima y de 1la persona imputada por delitos de
menor  gravedad. Es dificil no reparar que,
paradéjicamente, el caso “Gongora” sea quizas la
expresion descarnada y actual de ese fracaso, cuando
se aprecia que alli se desestim0 una resolucion
alternativa de conflicto en procura de una sancion
-condena- y la <causa termind cerrandose por la

prescripcion de la accion penal.

El segundo aspecto que llama la
atencion es que la Convencion Belém do Para forma

parte de nuestro sistema juridico desde 1996, apenas
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dos afios después de instaurarse la suspension del
juicio a prueba y el legislador argentino no ha
dispuesto reformas legales que excluyan la probation
para delitos de violencia de género. Tal vez ello
sea consecuencia de que 1la convencion no lo haya
normado; o quizas si, y las demoras en su
implementacion obedezcan a las dificultades
culturales conocidas en lograr la 1igualacion en

materia de género.

Esos 1interrogantes nos llevan al
tercer aspecto que también despierta inquietud. Para
la Corte Suprema sus conclusiones encuentran claro
fundamento en el articulo 7, 1inciso “f”, de 1la
Convencidon Belém do Para, que aqui conviene volver a
transcribir: “Los Estados Partes condenan todas las
formas de violencia contra la mujer y convienen en
adoptar, por todos 1los medios apropiados y Sin
dilaciones, politicas orientadas a prevenir,
sancionar y erradicar dicha violencia y en llevar a
cabo lo siguiente: .. f. establecer procedimientos
legales justos y eficaces para la mujer que haya
sido sometida a violencia, que 1incluyan, entre

otros, medidas de proteccion, un juicio oportuno y
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el acceso efectivo a tales procedimientos,..” (el

énfasis corresponde al suscripto).

Recuérdese que se sostuvo que el
impedimento de la suspension del juicio a prueba “.
surge, en primer lugar, de considerar que el sentido
del término juicio expresado en la clausula en
examen resulta congruente con el significado que en
los ordenamientos procesales se otorga a etapa final
del procedimiento criminal .. en tanto unicamente de
alli puede derivar el pronunciamiento definitivo
sobre la culpabilidad o inocencia del imputado, es
decir, verificarse la posibilidad de sancionar esta
clase de hechos exigida por la Convencion (...) En
segundo término, no debe tampoco obviarse que el
desarrollo del debate es de trascendencia capital a
efectos de posibilitar que la victima asuma la
facultad de comparecer para efectivizar el "acceso
efectivo" al proceso (cfr. también el inciso "f" del
articulo 7 de la Convencion) de la manera mas amplia
posible, en pos de hacer valer su pretension
sancionatoria. Cuestion esta ultima que no integra,
en ninguna forma, el marco legal sustantivo procesal

que regula la suspension del proceso a prueba.”
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En mi rol de juez independiente de la
democracia republicana e intérprete también, en esta
instancia, de la Constitucidn Nacional,
convenciones, con idéntica jerarquia y demas leyes
que forman parte del ordenamiento  juridico,
discrepo, respetuosa pero completamente, con el
alcance que el Alto Tribunal le ha conferido a 1la
norma antes citada. Por el contrario, el articulo 7
s6lo contiene obligaciones generales para 1los
Estados, que en el caso del inciso “f”, son
procesalmente disimiles como que la mujer victima
debe ser protegida adecuadamente, que obtenga un
juicio oportuno y el acceso efectivo a su derecho a
ser oida. Debo anticipar que ese juicio aludido soélo
refiere a que debe juzgarse al imputado en un plazo
razonable; ello es asi porque el compromiso
demandado por la Convencion contiene mandatos
generales multiples para los Estados y, en el caso
en particular, hace alusion a cuestiones procesales
muy distintas, que, a mi entender, no permiten otra
exégesis consistente (la proteccion de la integridad
de la mujer victima, que también esta conectada con

inciso “d” del citado articulo 7, no tiene vinculo
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procesal directo, por ejemplo, con su acceso a la

justicia).

De nuevo; el juicio oportuno al que
alude la convencién no es otra <cosa que la
contracara del derecho del imputado a obtener un
pronunciamiento rapido que ponga fin al estado de
incertidumbre que comporta el enjuiciamiento penal
(CSJN, “Mattei, Angel”, 29/11/68); es decir, que 1los
procesos que involucran una mujer victima pierden
neutralidad normativa y ahora se refuerza el
concepto de brindar una solucidén al conflicto en un
tiempo razonable, tanto la victima como el imputado
reclaman, en simultadneo, 1la pronta resolucion del
caso. Este es el sentido corriente, que, a mi
juicio, debe atribuirse a la norma, conforme la
Convencion de Viena sobre el Derecho de 1los
Tratados, necesaria, conforme lo sefialéd la Corte,

para el examen del asunto.

Pero volvamos a la hermenéutica del
Alto Tribunal que margina la suspension del juicio a
prueba, en punto a que el término “juicio” es

congruente con la etapa final del procedimiento
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criminal, donde puede verificarse la posibilidad de
sancionar -condenar- los delitos de violencia contra
la mujer exigida por la Convencion. A mi juicio,

surgen nuevas y multiples dificultades.

En primer lugar, porque en
coincidencia con el juez Slokar en el precedente
citado mas arriba -al requerir mesura en la
aplicacion del fallo “Gongora”-, ninguna proteccion
de la victima puede violar derechos
constitucionales, como la igualdad ante la ley (para
delitos menores e imputados primarios); en segundo
lugar, porque esa desigualdad en el trato puede
derivar, 1inevitablemente, en lecturas subyacentes no
gueridas, por cierto, pero inconvenientes en fallos
de enorme valor moral que emanan del Alto Tribunal,
en punto a la necesidad de obtener una condena penal
para satisfacer los fines de la Convencién, lo cual
resulta inconciliable con el Estado constitucional
de derecho, que exige un juicio justo, con
aplicacion a favor del imputado del antiguo
principio in dubio pro reo; en tercer lugar, porque
el Alto Tribunal soslaya directamente el inciso “g”

del articulo 7, gue demanda a los Estados
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“establecer los mecanismos judiciales y
administrativos necesarios para asegurar que la
mujer objeto de violencia tenga acceso efectivo a
resarcimiento, reparacion del dafio u otros medios de
compensacion  justos 'y eficaces”, que pueden
claramente lograrse, puesto que al obligar a que el
asunto se resuelva con un veredicto de culpabilidad
o inocencia, puede dar lugar, en este ultimo caso,
al incumplimiento de lo alli prescripto, sobre todo
en aquellas situaciones en que las autoridades
competentes puedan considerar la conveniencia de
aplicar la probation y las medidas de reparacion

respectivas.

En lo que respecta al ultimo punto,
debe resaltarse que no resulta lo mismo, desde la
perspectiva de la convencion y del sentido comun, la
realizacion de un juicio oral que culmina en
absolucidén, que la concesion de la suspensiéon del
juicio a prueba, con la 1imposicion de medidas
coactivas al imputado, como el establecimiento de
una reparacioén. Discrepo con la querella -que
reclama la aplicacion del precedente “Gongora”- en

punto a que la absolucion de un imputado de
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violencia de género permitira igualmente evaluar las
causas de la adversidad procesal para mejorar la
actuacion en el futuro, pues cuando el derecho
ofrece distintas alternativas para que la mujer
tenga acceso efectivo al resarcimiento, que tienda,
en consecuencia, a la prevencion y erradicacion de
ese tipo de violencia y, en lugar de ello, se opta
por un camino procesal que termina con la absoluciodn
del inculpado y deja unicamente subyacente el dolor
de la mujer victima de violencia de género, lejos se
estd de cumplir con plenitud los mandatos de 1la
Convencion de Belém do Para, aun cuando se hayan
dispuesto medidas de protecciéon de 1la victima vy
permitido su efectivo acceso a la justicia ¢No es
acaso el propio precedente “Gongora” un ejemplo

explicito de ello?.

Pondero, a su vez, que estas ultimas
reflexiones permiten acercarnos con mayor exactitud
a la manda convencional prevista en el art. 7, inc.
“b”, en cuanto prescribe “actuar con la debida
diligencia para prevenir, investigar y sancionar la

violencia contra la mujer”.
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La norma solo procura, en términos
generales, que los Estados se comprometan a la
investigacion y sancion cuando corresponda por
derecho. Aunque parezca una obviedad, el instrumento
internacional no reclama una condena del imputado a
toda costa, como por ejemplo cuando la prueba
cargosa fuese obtenida a través de tormentos o
desconociendo el principio in dubio pro reo, en
tanto ambos conceptos son custodiados por otra
convencion regional de proteccion de los derechos
humanos como lo es el Pacto de San José de Costa
Rica. Es decir, la manda no deja de cumplirse cuando
un imputado de violencia contra la mujer es absuelto
en un juicio, pues ella tiene solo un propoésito
general destinado a los casos que corresponda una

condena ajustada a derecho.

De todas maneras, estimo que esa
primera limitacion del concepto nos facilita
asimismo entenderlo con mayor laxitud desde una
perspectiva integral de la Convencion Belém do Para
y, en particular, el mentado articulo 7, incisos
“p”, “f" y "g”, destinados al compromiso general de

los Estados, es el que brinda fundamento. E1
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analisis del intérprete debe contemplar
conjuntamente esos compromisos generales de
prevenir, investigar, sancionar, proteger a la mujer
victima, brindarle un juicio oportuno, pleno acceso
a la justicia y la obtencion de un efectivo de
resarcimiento u otros medios de compensacidn justos

y eficaces.

La evaluacion conjunta y armonica de
esas obligaciones estatales habilitan la
interpretacion de que el deber de sancionar también
comprende la resolucion alternativa de conflictos,
gue incluyen medidas coactivas al imputado, que, si
no cumple, dan lugar a la prosecucidn del proceso
hacia la sentencia definitiva y que contempla
medidas reparatorias (en similar sentido, Di
Corleto, op. cit). Por el contrario, el Alto
Tribunal fragmento el analisis y lo limitdé al inciso

“f" del articulo 7.

Finalmente, cabe destacar que el
sistema penal argentino garantiza la manda
convencional que prescribe el acceso efectivo a la

justicia de la mujer victima (inciso “f”, articulo
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7), por cuanto la posibilidad de presentarse como
querellante particular ante un tribunal de justicia,
se encuentra prescripta en el articulo 82 y ss. del
Codigo Procesal Penal. A su vez, en lo que respecta
al instituto de la probation, el articulo 76 bis,
tercer parrafo, ultima parte, aun sin haber obtenido
dicha calidad procesal, ya aseguraba la efectiva
participacion de la victima en una audiencia oral
prevista por el articulo 293 del CPPN, con el
objetivo de ser oida en cuanto a la reparacion del
dafio. Es mas, dicho derecho fue ampliado por la Ley
de Derechos y Garantias de las Personas Victimas de
Delitos (23.372), la cual, en su articulo 5°, inciso
“Kk"”, establece que debe ser escuchada antes de cada
decision que implique la extincidn o suspension de
la accion penal. Todo ello, sumado a la
participacion del Ministerio Publico Fiscal a 1lo
largo del proceso, en su rol “de promover la
actuacion de la justicia en defensa de la legalidad,
de 1los 1intereses generales de la sociedad, en
coordinacion con las demas autoridades de la
Republica”, de conformidad con lo delimitado por el

articulo 120 de la Constitucién Nacional.
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En suma, las reflexiones esbozadas a
lo largo de este acapite me persuaden que el
repentino descubrimiento exegético del Alto Tribunal
sobre una norma que formaba parte del ordenamiento
juridico argentino desde hacia mas de 15 afios (1996-
2013) y que, a mi juicio, muy lejos se encuentra de
tener el alcance que le otorga el precedente bajo
estudio, debe dejarse de lado. No obstante,
considero que la aplicacién de la suspension del
juicio a prueba en materia de violencia contra las
mujeres, debe evaluarse en cada caso concreto con
mucho detenimiento y prudencia, de acuerdo a sus
propias particularidades y complejidades y siempre
con la mirada puesta en todos los instrumentos
legales internacionales y nacionales que regulan la

materia y que fueron detallados en el punto B.I.i.

Con independencia de la genuina
conviccién de la jueza y demdas jueces que
suscribieron el fallo “Gongora” y de los magistrados
y magistradas que apoyan dicha tesitura, las
mencionadas particularidades del caso me 1llevan a
explorar si existen otras razones que contribuyan a

explicar el marco de discusion general sobre la
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cuestion de fondo examinada en autos, sobre todo a
la 1luz de la ausencia absoluta de argumentos
adicionales a 1la invocacion del inciso “f” del

articulo 7 de la mencionada Convenciodn.

La autora Di Corleto, con una mirada
profunda del asunto en el trabajo mencionado mas
arriba, aporta una interesante y posible
aproximacion de contexto, en el sentido de que la
postura que deniega la suspension del juicio a
prueba en casos de violencia de género, es
compatible con 1los postulados de la teoria legal
feminista, que impugna las reglas pretendidamente
neutrales que tienen impacto diferencial en
determinados colectivos, en tanto el poder punitivo
del Estado es inequitativo e 1ineficaz en la
proteccion de 1los derechos de 1las mujeres. Las
normas diferenciales dan cuenta de que cilertas
acciones son mas graves porque son la expresion de
una desigualdad o de una situacion de abuso de poder
en la que se encuentran muchas mujeres. Desde la
perspectiva de esta teoria, sefiala la autora, la
sancion penal envia un mensaje a la sociedad sobre

la importancia de proteger a grupos historicamente
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desventajados. Por ello, la razdn principal por 1la
cual 1las feministas forjaron wuna alianza con el
derecho penal obedecidé a la necesidad de que la
sociedad en general y los operadores de justicia en
particular asumieran que la violencia contra las
mujeres era un conflicto que merecia una atencion

preponderante (Ver, op. cit. pags. 182, 189/91).

La trascendencia de consignar dicho
punto de vista, responde al acierto del diagnéstico,
a los progresos logrados en la materia y a la
eventual influencia en el debate especifico. De
todas maneras, las seforas magistradas del
Ministerio Publico Fiscal, sefialaron que, si bien se
esta viviendo un momento historico, por cuanto se ha
logrado la visualizacion de la violencia, 1la
instalacion del tema en la agenda publica, y cambios
en la legislacion, lo cierto es que el colectivo de
mujeres es diverso, complejo, y contiene diferentes
discusiones a nivel interno que generan que no
exista una unica demanda. Ello tan es asi que el
propio dictamen de las Fiscales, una de ellas a
cargo de la Unidad Fiscal Especialidad en Violencia

contra la Mujer y 1la otra cuyas posturas con
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perspectiva de género fueron 1incluso valoradas por
una de las querellas -que se opuso a la concesion de
la probation-, es una expresion grafica de la
vigencia de la discusion y del intento de

racionalizar sus consecuencias.

Por otra parte, Di Corleto aporta
otro dato interesante en cuanto a que la doctrina
del fallo “Gongora”, como los anteriores precedentes
en igual sentido de la Camara Federal de Casacion
“Ortega” y “Calle Aliaga”, fueron celebrados por el
Derecho internacional de los derechos humanos (CIDH,
Estandares juridicos vinculados a la igualdad de
género y a los derechos de las mujeres en el sistema
interamericano de derechos humanos: desarrollo vy
aplicacidén, OEA/Ser.L/V/I1.143 Doc. 60, 2011. Ver p.

181 y 193).

Sin embargo, resulta oportuno
recordar que la Convencion sobre la eliminacidn de
todas las formas de discriminacion contra la mujer
(CEDAW), tiene jerarquia constitucional, conforme lo
establecido en el art. 75, inciso 22, de la

Constitucion Nacional. Y que, tal como lo indicaron
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las sefioras fiscales, el Comité para la eliminacion
de la discriminacion contra la mujer, o6rgano
encargado de confeccionar recomendaciones generales
para los Estados que forman parte de la mencionada
convencion, a través de la recomendacion general n°
35, del 26 de julio de 2017, fustigé los
procedimientos alternativos de arreglo de
controversias, como la mediacion y la conciliacion,
por su caracter extrajudicial, donde la mujer

victima se encuentre en condiciones desiguales.

En particular, establecio (parrafo 32
b) que los Estados partes deben “... b) Velar por
que la violencia por razon de género contra la mujer
no se remita obligatoriamente a ningun tipo de
procedimiento alternativo de arreglo de
controversias, como la mediacion y la conciliacion.
(...) EI uso de esos procedimientos debe regularse
estrictamente y permitirse unicamente cuando una
evaluacion anterior por parte de un equipo
especializado garantice el consentimiento libre e
informado de las victimas y supervivientes y no
existan 1indicadores de nuevos riesgos para las

victimas y supervivientes o sus familiares. Los
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procedimientos deberian empoderar a las victimas y
supervivientes y correr a cargo de profesionales
especialmente capacitados para comprender e
intervenir debidamente en los casos de violencia por
razon de género contra la mujer, garantizando la
proteccion adecuada de los derechos de las mujeres y
los nifios y que dichas 1intervenciones se realicen
sin una fijacion de estereotipos ni revictimizacion
de las mujeres. Los procedimientos alternativos de
arreglo de controversias no deberian constituir un
obstaculo para el acceso de las mujeres a la

justicia formal.”

En definitiva, dicho Comité, con 1los
debidos cuidados del caso, autoriza las resoluciones
alternativas de conflicto con intervencion judicial,
lo cual es 1logico, porque, como se dijo, en el
sistema penal argentino interviene en buena medida
el Estado a través de la celebracion de audiencias
en las cuales participan jueces y fiscales, a lo que
se afiaden defensores y la victima, que muchas veces
adquiere el rol de querellante, con la imposicion de
medidas coactivas y de reparacién y con puntuales

sanciones a los incumplimientos y con la posibilidad
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latente de que no se haga lugar al fondo del asunto.
A esto se suma el cuidado y prudencia con que deben

analizarse los casos de violencia de género.

Sin perjuicio de ello, corresponde
resaltar que la prohibicién de wusar métodos
alternativos como mediacidn o conciliacion ha sido
también una postura asumida por el Comité de
Expertas del Mecanismo de Seguimiento de 1la
Convencion de Belém do Para (MESECVI), creado en el
marco de la OEA, al elaborar el Primer y Segundo
Informe Hemisférico sobre la Implementacion de la
Convencion Belém do Para (Aios 2009 vy 2012,
respectivamente) tal como 1lo han 1ilustrados 1los

autores Juliano y Avila en la obra ya citada.

Ahora bien, debe reconocerse que el
“Tercer 1Informe sobre 1la puesta en marcha del
mecanismo de seguimiento de la implementacion de la
Convencioén de Belém do Para”, del afo 2017, en forma
expresa se pronuncia en contra de la suspension del
juicio a prueba. Especificamente, en lo que hace a
este punto, la recomendacién n° 33, se establecio:

“Asegurar el efectivo acceso a la justicia de las
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mujeres que  sufren violencia, impidiendo la
aplicacion del recurso de suspension del juicio a
prueba o probation y otros como  justicia
restaurativa, ya que en la practica encubren formas
de mediacion penal;"”
(www.o0as.org/en/mesecvi/docs/tercerinformehemisferic

0-es.pdf).

En primer lugar, debo recordar que la
Convencion de Belém do Para no reviste jerarquia
constitucional, a diferencia de la CEDAW, que, como
se indicd, no prohibe la aplicacion del instituto en

trato.

En segundo 1lugar, debo resaltar que
del analisis del propio informe no surgen
fundamentos que expliquen por qué se considera que
la probation encubre mediacion penal y que incumple,
por lo tanto, con los objetivos previstos por la
Convencidon, como para que resulte valido desvirtuar
o desactivar la aplicacion de un instituto
reconocido a nivel interno y que, ademas, se condice

con las normas internacionales mencionadas en el
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apartado B.I.i. y con la propia evolucion de 1los

sistemas penales de los estados democraticos.

En tercer lugar, podria interpretarse
gue el MESCEVI, en el fondo, coincide <con 1los
postulados ya enunciados que sostienen que soélo
mediante la sancidén penal se logra la igualdad de
género, lo cual ha sido largamente respondido por el
suscripto en este acapite. O bien, podria entenderse
gue el informe tenga origen en la preocupacion que
pueda generarle al Comité la realidad de algunos
sistemas juridicos de América Latina, que acentuan
la desproteccion y violencia contra la mujer. Sin
embargo, entiendo que este no es el caso de nuestro
pais, por las razones ya 1invocadas en el presente
acapite, a lo que se afade, el cuidado y prudencia
con que deben resolverse estos casos, a partir del

precedente “Gongora”.

De todas maneras, los organismos
nacionales e internacionales competentes y tedricos
en esta materia, deberian, a mi juicio, prestar
atencioén a otro dato de trascendencia -que se suma a

los expuestos precedentemente-, que se desprende de
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las crudas estadisticas resumidamente relevadas en
el punto B.II, que demuestran que, a pesar del
ingente esfuerzo estatal en desarrollar politicas
publicas destinas a desterrar la violencia de
género, lo cierto es que la sancion penal no detiene

la significativa evolucion de esta tragedia.

La Convencion Belém do Para, en su
articulo 8, inciso “h”, demanda a los Estados Partes
“garantizar la 1investigacion y la recopilacion de
estadisticas y demas 1informacion pertinente sobre
las causas, consecuencias y frecuencia de la
violencia contra la mujer, con el fin de evaluar la
eficacia de las medidas para prevenir, sancionar Yy
eliminar la violencia contra la mujer y de formular
y aplicar 1los cambios que sean necesarios..”. En
consecuencia, es la propia Convencion la que exige
adoptar modificaciones en la dinamica de las
politicas publicas con el proposito de lograr mayor
eficacia a la hora de obtener resultados,
puntualmente en lo que concierne a delitos primarios

cometidos por personas sin antecedentes.
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Por todo 1lo antes dicho, considero
gque, de cumplirse con los parametros expuestos en
los parrafos anteriores, la suspensidén de juicio a
prueba, segun el caso en particular, permite una
armoniosa conciliacidén con los intereses y objetivos
de la Convencion de Belém do Para de “prevenir,
sancionar y erradicar la violencia de género”. Ello
es asi, dado que cumple con los requisitos sentados
por el articulo 7, en tanto resulta un mecanismo
judicial que asegura la prevencioén, investigacion y
sancién de la violencia contra la mujer -inciso
“b”-, a través de un procedimiento legal justo y
eficaz, que asegura a la victima el acceso efectivo
a la justicia -inciso f- y prevé un medio de
compensacién justo y eficaz para la mujer -inciso

g-.

Por ultimo, no pueden perderse de
vista, en lo que hace al caso sometido a examen, las
circunstancias de 1igualdad entre 1las partes, en
tanto, las querellas y denunciantes han sido
escuchados en una audiencia oral y publica que ha
sido difundida en vivo por la pagina web del Centro

de Informacidén Judicial, dependiente de la C.S.J.N.

Fecha de firma: 01/04/2019 )
Firmado por: GERMAN ANDRES CASTELLI, JUEZ DE CAMARA i
Firmado(ante mi) por: MARIA CECILIA CHICHIZOLA, SECRETARIA DE CAMARA

#32169238#230879758#20190401195611991




;
Poder Judicial de la Nacion

TRIBUNAL ORAL EN LO CRIMINAL FEDERAL 7
CFP 11248/2016/TO1

Finalmente, el desarrollo efectuado a
lo largo de este acapite, me permite augurar que la
inclusion de la prohibicidén de la suspension del
juicio a prueba en el proyecto del nuevo codigo
penal, dara lugar a un previsible debate sobre su
constitucionalidad, o, cuanto menos, a dificultades

en el acatamiento de su aplicaciodn.

En una discusion tan ardua compleja y
sensible, celebro la formaciéon de las Sras.
Fiscales, la solidez de sus exposiciones, el
esfuerzo y valentia en procurar una solucidén justa
del caso, que, por la propia relevancia de sus
funciones, contribuye, indudablemente, al

fortalecimiento de las instituciones democraticas.

F) CARACTER NO VINCULANTE DEL

PRECEDENTE “GONGORA” .

Ahora bien, como complemento de 1o
enunciado en el apartado anterior, entiendo que este
caso -al igual que lo manifestado en torno a la
aplicacion del estimulo educativo y la aplicacion

del dos por uno- el precedente “Gongora” resulta ser
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una doctrina consolidada y, por ende, su aplicacion

no resulta vinculante a criterio del suscripto.

Es que, de acuerdo a los argumentos
desarrollados en el punto “D”, en primer lugar, debo
destacar que la doctrina trazada por el Superior
Tribunal en “Gongora” descansa en un caso en
particular de abuso sexual en el que el Ministerio
Publico Fiscal habia dictaminado de manera negativa
a la concesion de la probation, es decir habia
dejado de manifiesto su intencion de continuar con
el impulso de la accion penal. Cuestion que no se
condice con el caso a estudio, en el cual, 1las
titulares de 1la accion penal han brindado su

consentimiento para la suspension del proceso penal.

En segundo lugar, ha de valorarse que
gran cantidad de tribunales inferiores se han
apartado de esa doctrina y han resuelto de manera
contraria a lo propiciado por la Corte. Solo a modo
de ejemplo cabe mencionar algunos de aquellos, en 1lo
gue hace a los Tribunales Orales en lo Criminal de
la Capital Federal “L.P.C, causa 4266, 9/12/13" (TOC

15); “M.P.N. s/ delito de amenazas coactivas, causa
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4011, 30/5/13" (TOC 17); “F., M.A, causa 3858,
28/5/13" (TOC 26). Por su parte la Camara Nacional
de Casacidén Penal cuenta con los siguientes
precedentes: Sala I reg. 1663/2018; Sala II “R.J.G
s/ amenazas, causa 4216/14, reg. 29/2015"; Sala III
reg. 183/2017; mientras que la Camara Federal de
Casacion Penal: Sala II “Pefia, Héctor Fabian s/
recurso de casacion, causa 38.691/12, 9/3/15";
“Blanco, Gustavo s/ recurso de casacibén, causa

236/13, 23/4/13".

Este constituye otro aspecto mas que,
a criterio del suscripto, habilita a apartarse de
los precedentes del Alto Tribunal por tratarse de
una jurisprudencia no consolidada y que, ademas,
conlleva nuevos argumentos medulares no tratados, y

por ende, equiparable a nuevos fundamentos.

G) ACERCA DE LA VALIDEZ DE LOS

ALEGATOS DE LAS PARTES.

Antes de adentrarme en la resolucion
del caso, debo explayarme en cuanto a la validez

formal de los alegatos de las partes.

Fecha de firma: 01/04/2019

Firmado por: GERMAN ANDRES CASTELLI, JUEZ DE CAMARA i
Firmado(ante mi) por: MARIA CECILIA CHICHIZOLA, SECRETARIA DE CAMARA

#32169238#230879758#20190401195611991




;
Poder Judicial de la Nacion

TRIBUNAL ORAL EN LO CRIMINAL FEDERAL 7
CFP 11248/2016/T0O1

En primer lugar, debo recordar que,
tal como me he expedido en oportunidades anteriores
(“ETCHEGOYEN, Hernan Javier S/INF ART. 139 Y 293
C.P., RTA. 15/03/2012, CAUSA: 2544" del registro del
Tribunal Oral en lo Criminal Federal N° 3 de San
Martin), he sostenido el caracter no vinculante del
dictamen fiscal con relacion al instituto de la
suspension de juicio a prueba, en aquellos casos en
los que el representante del Ministerio Publico
Fiscal se opuso a la concesiéon de dicho instituto,
sobre la base de considerarlo infundado o por no

coincidir con los argumentos vertidos en aquél.

En dichas oportunidades considere que
cuando la opinidén de la fiscalia supera el control
de logicidad, en tanto brinda sus razones procurando
la continuidad del proceso dirigido hacia 1la
sentencia definitiva como mecanismo natural de
culminacion del proceso, he acompafado, por regla,
la solucion propuesta sobre 1la base de que 1la
probation constituye un mecanismo excepcional vy
alternativo de resolucién del conflicto (causa N°
832/2016 -interno N° 190- “DESMARAS, Héctor Raul vy

otros s/ peculado” y N°7992/2016 -interno N° 195-
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“NJIRJAK, Matias Ariel” del registro de este

Tribunal).

Ahora bien, por el contrario, en el
caso bajo a estudio las Dras. Piqué y Labozzetta,
representantes del Ministerio Publico Fiscal, han
brindado su consentimiento para que se suspenda el
proceso a prueba, lo que torna necesario realizar el
examen de logicidad y fundamentaciodn
correspondiente, maxime cuando las querellas, en su

derecho a ser oida, han manifestado su oposicion.

Ahora bien, entiendo que las razones
enumeradas por las Sras. Fiscales resultan ajustadas
a derecho, ya que no solo evaluaron la existencia de
los requisitos objetivos necesarios para la
aplicacién del instituto en trato, sino que
realizaron una pormenorizada valoracion subjetiva
del caso concreto, analizando las caracteristicas
del hecho y de su autor con base en las cuestiones
de politica <criminal, e, 1incluso, aplicando un

enfoque de perspectiva de género.

Al respecto, recordando el dictamen

de la Dra. Piqué, en primer lugar, debo enfatizar en
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gue ha brindado las explicaciones correspondientes
gue, a su entender, permiten diferenciar a la
suspension del juicio a prueba de aquellas otras
medidas alternativas como ser las mediaciones y
conciliaciones, precisando en que son aquellas las
gue estarian vedadas por los diferentes organismos
internacionales. Y, en base a ello, a través de la
cita de diversos fallos e instrumentos
internacionales, sostuvo la inaplicabilidad de
“Gongora”, enuncliando las diferencias entre aquel

caso y el presente.

Ademas, ha expuesto de manera clara y
detallada el motivo por el cual es necesario
distinguir la conducta que se le reprocha a Cordera
de otro tipo de delitos vinculados con la violencia
de género, dejando en claro que la trasgresion aqui
investigada se circunscribe a expresiones con las
gue puede lidiarse por otros medios distintos a 1la

condena penal.

A su vez, también se concentrdo en
descartar la existencia de cuestiones de politica

criminal que 1impidan la concesion de la probation.
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Al respecto, wutilizé como argumento de ello 1las
distintas resoluciones generales emanadas por 1los
distintos procuradores generales (97/2009, 13/2019,
entre otras), explicando en que consistian cada una
de ellas y cuales eran las directivas que surgian vy

como eran cumplimentadas en el caso en particular.

En ese sentido, debo recordar que la
Dra. Piqué demostro que 1la necesidad de hacer un
juicio publico radicaba en el fin comunicativo que
tiene el debate, lo cual se vio suplido con la
celebracion de la audiencia de suspension de juicio
a prueba, la cual fue transmitida en vivo, en al
cual se permitié que los periodistas se acrediten vy
se brindo una amplitud de palabra a las partes, 1lo
cual sin duda -a su entender- era una diferencia
notable con otras audiencias de probation y, por

ende, se suple el fin comunicativo del debate.

Ademas, apoyOd su dictamen no so6lo en
normativa nacional, sino también en el hecho de que
ningun otro tratado internacional veda la concesion
de la suspension de juicio a prueba, citando al

respecto la normas y fallos que asi lo demuestran.
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En ese punto, haciendo referencia a un fallo de la
Sala II, basandose en el caso de “Opus vs. Turquia”
del Tribunal Europeo de Derechos Humanos se sostuvo
gue los parametros a valorar son: la gravedad del
delito, indole de los dafios padecidos, el empleo de
armas, existencia de amenazas posteriores, si la
agresion fue calificada y 1la reiteraciéon de la
conducta, vy, ademas, sostuvo que a través del
informe confeccionado por Relatoria Especial para la
libertad de expresion del afio 2015 se establecieron
pautas para 1lidiar con 1los discursos de odio o
discriminatorios, fijando que la condena sea

excepcional.

Por su parte, la Dra. Labozzetta
titular de la Unidad Fiscal Especialidad en
Violencia contra la Mujer -UFEM-, acompafiando a su
colega brindé mayores argumentos. Entendidé que, al
no contar en el caso con una victima puntual, no se
corre riesgo de poner en crisis la autonomia vy
voluntad de 1la victima del hecho al momento de

acordar o aceptar la reparacion del daiio.
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Asimismo, dio fundados argumentos
para demostrar por qué su aplicacidén resultaba una
medida proporcionada y graduada a las circunstancias
y gravedad del delito investigado, destacando que
brindar una respuesta radicalizada, intransigente vy
acritica a cualquier manifestacion de violencia de
género 1implicaria tomar una conducta demagdgica
respecto del fendmeno. En este sentido, sostuvo que
el sistema tiene que hacerse cargo de las
proporcionalidades diferentes de los distintos casos
y que el derecho penal tiene que estar preparado
para ofrecer respuestas graduadas, escuchando a las

victimas y otorgandoles valor a esas palabras.

Ademas, hizo hincapié en que la
aplicacidén automatica de “Gongora” en lo que hace a
la prohibicion de aplicar el instituto en cuestidn a
casos de violencia de género, representa una especie
de discriminacion para esos casos, dado que en el
resto de universos de casos se cuenta con
herramientas procesales y alternativas al proceso

penal.

Fecha de firma: 01/04/2019

Firmado por: GERMAN ANDRES CASTELLI, JUEZ DE CAMARA i
Firmado(ante mi) por: MARIA CECILIA CHICHIZOLA, SECRETARIA DE CAMARA

#32169238#230879758#20190401195611991




;
Poder Judicial de la Nacion

TRIBUNAL ORAL EN LO CRIMINAL FEDERAL 7
CFP 11248/2016/T0O1

Para finalizar, baso su dictamen
positivo en que al negarse la posibilidad de
conceder la probation se estaria obviando 1la
posibilidad de obtener una reparacion y que, en ese
caso, no puede dejarse de lado que el avance hacia
el juicio oral no quiere decir necesariamente que se
obtenga con certeza una condena, sino que abre 1la

puerta a otros resultados posibles.

De 1lo expuesto, se desprende que,
independientemente de que el suscripto adhiera o no
a los argumentos expuesto por las representantes del
Ministerio Publico Fiscal, aquellas han dejado en
claro que de mantener las actuaciones segun su
estado y llegar hasta la realizacion de un juicio
del cual, eventualmente, resulte una condena, no
parece, en este <caso, mantener wuna vinculacion
directa con la busqueda de una especial proteccidn a
la mujer por su condicidén de indefensidén frente a

casos de violencia de género.

Del mismo modo, habré de proceder con

el dictamen de las querellas, con independencia de
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la discrepancia juridica sobre el alcance otorgado

al fallo “Gongora”, analizado ya en el punto “E”.

Del mismo modo que lo he hecho con
las Sras. Fiscales, debo resaltar el extenso
dictamen expuesto por el Dr. Bonicalzi, letrado
patrocinante de la querella Asociacidén Civil de Red
de Victimas de Violencia -Red Viva-, en cuanto se
concentro de exponer de manera clara y ordenada
todos los argumentos que, a su entender, no hacen
posible la concesion de la suspension del juicio a

prueba.

En primer lugar, se concentrd en
exponer los fundamentos de porqué los hechos
imputados encuadran en el delito de violencia de
género y, por ende, en la obligatoriedad de aplicar

el fallo “Gongora”.

Luego, destaco fundamentos para
revertir aquellos brindados por la Fiscalia,
indicando que no existen razones de politica
criminal que ameriten a prescindir del debate oral y
publico, dado que todas las organizaciones han

expuesto su preocupacion por el incremente
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estadistico de los casos de violencia de género.

Indico que los intereses que
perseguia la sociedad para casos como el presente
resultan ser distintos de aquellos obtenidos por la
suspension del juicio a prueba, dado que la condena
si tiene wun fin preventivo, el de desalentar

conductas como las imputadas.

Afiadié que debia tenerse presente la
gravedad de las declaraciones, la calidad de persona
reconocida, la calidad de licenciado de la
comunicacién, asi como la conducta posterior asumida
por Cordera y, al respecto hizo hincapié, en algunas

letras de canciones creadas por el nombrado.

Finalmente, si bien esta querella no
concretd un planteo respecto de la oportunidad en
gue la defensa solicitd la suspension del juicio a
prueba, creo prudente seflalar que es criterio del
suscripto considerar que la uUnica circunstancia que
puede impedir el tratamiento de una peticidn de esa

naturaleza es el inicio de la audiencia de debate.

Por su parte, el Dr. Juan Ricardo

Kassargian, representando a la querella del
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Instituto Nacional contra la Discriminacion, la
Xenofobia y el Racismo -INADI-, fundO adecuadamente
su oposicidén, argumentando que si bien, en el caso
se cumplian los requisitos objetivos, las
caracteristicas del hecho encuadran en la aplicacion

del fallo “Gongora”.

Finalmente, debo aclarar que este
examen de validez de los alegatos no alcanzara la
exposicidén de 1los denunciantes en autos, pues su
comparecencia a la audiencia se fundo en el derecho
previsto en el articulo 5, inciso “k” de la Ley
27.372. Sin perjuicio de lo cual sus opiniones seran
consideradas a la hora de brindar una solucidén al

caso.

H) SOLUCION DEL CASO

A los fines de tomar una decision en
el caso habré de tomar en cuenta diversos aspectos
trascendentes, a mi juicio, para poder arribar a una

adecuada resolucién.
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En primer lugar, debo resaltar que,
esta cuestion fue debatida en la etapa de
instruccion, vy, al igual que en esta fase, el
Ministerio Publico Fiscal brindo su consentimiento
para la suspension del juicio a prueba del imputado
(ver fojas 32, solicitud que fue denegada a fojas
33/6, resolucidén que, a su vez, fue anulada por la

Camara a fojas 51/2).

En segundo lugar, debo recordar que
al ser elevada a juicio la presente causa, la Fiscal
General, Dra. Estela Fabiana LeOn, considero que se
hallaba inmersa en la causal de desacuerdo
fundamental con el requerimiento de elevacion a
juicio formulado oportunamente por el Dr. Ramiro
Gonzalez (art. 67 inc. 2° CPPN). Atento a ello, la
Procuracion General de la Nacion, mediante
resolucion MP N° 242/18, resolvio que debia
continuar interviniendo la Fiscalia Nacional en 1lo

Criminal y Correccional Federal N° 7.

Dicha contradiccion -a diferencia de
las partes querellantes- refleja una discusion en el

ambito interno del Ministerio PuUblico Fiscal acerca
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del propio <caracter delictivo de 1la conducta
imputada a Cordera, que, sin entrar a analizar el
fondo del asunto, 1lo cual se encuentra vedado
constitucionalmente, resulta un dato objetivo que me
persuade acerca de la conveniencia de analizar la
implementacién de un mecanismo alternativo de

resolucién del conflicto.

En tercer lugar, pondero que la
enorme repercusion publica que tuvieron las
manifestaciones del imputado se replicdé con 1la
inmediata respuesta del sistema penal que sometid a
proceso a Cordera, con todos los efectos que ello

conlleva.

En cuarto lugar, tengo en cuenta que
en la audiencia oral y publica 1las querellas vy
denunciantes fueron ampliamente escuchadas, conforme
lo prevé la ley 27.372 “Ley de derechos y garantias
de las personas victimas de delitos” (art. 5, inciso
“k"), en un ple de igualdad, a punto tal que hasta
pudieron dirigirse de manera directa al imputado,

con autorizacion del suscripto.
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En quinto lugar, valoro que dicha
audiencia fue difundida en vivo, por orden del
suscripto, a través de la pagina web del Centro de
Informacién Judicial, al publico en general, en
virtud de la tematica de violencia de género que se

discutia.

En sexto lugar, tengo presente que el
encartado Cordera reconoci6 la necesidad de
deconstruir en su persona aquellos valores
patriarcales culturalmente adquiridos, demostrando,
a la \vez, su voluntad de cumplir medidas
reparatorias (mas alla del alcance que pueda darsele
a su arrepentimiento, el instituto en trato faculta
al juez a 1imponer medidas coactivas destinadas a
acompafar el proceso de deconstruccion por él mismo

referido).

En séptimo lugar, destaco, al igual
gue las representantes del Ministerio Publico
Fiscal, que la respuesta punitiva del Estado debe
ser proporcionada a la gravedad del delito. No debe
confundirse el caracter delictivo de wuna conducta

con que todas ellas sean equlvalentes para el orden
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juridico. Ello se refleja en las escalas penales
dispuestas por el legislador, que regulan sanciones
diferentes de acuerdo a la gravedad de la afectacion
al bien juridico. Asi, por ejemplo, en el titulo III
“Delitos contra la integridad Sexual” de nuestro
Codigo Penal, podemos observar que el tipo
comprendido en el primer parrafo del articulo 119 -
abuso simple- contempla una pena de prision que va
entre los 6 meses y los 4 afios; el segundo parrafo -
abuso sexual gravemente ultrajante- imparte penas de
entre 4 y 10 afios; el tercer parrafo -abuso sexual
con acceso carnal- prevé una pena entre 6 y 15 afios
y para aquellas agravantes comprendidas en el cuarto
parrafo, aumenta la escala penal de 8 a 20 afos.
Finalmente, el articulo 80, inciso 11, de la norma
en trato, estipula la pena de prision perpetua para
los homicidios cuando el hecho sea perpetrado por un

hombre y mediare violencia de género -femicidio-.

En octavo lugar, tengo en cuenta que
el delito que se le imputa a Cordera (incitacion a
la violencia colectiva contra un grupo de personas,
articulo 212 del C.P.), prevé una escala penal de

entre 3 y 6 afios, y que, ademas, si bien afecta al
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colectivo de mujeres en su totalidad, se trata, en
definitiva, de un delito de peligro abstracto (tal
como lo ha entendido y explicado el Juez Instructor
al momento de dictar su procesamiento fojas 276/83),
gue lo diferencia de otros delitos denominados de
resultado, donde se afecta concretamente el bien
juridico, como puede ser alguna de las conductas

tipificadas por el articulo 119 -ya citadas-.

Sentado lo expuesto, habiendo
desechado la aplicacion del precedente “Gongora”, y
evaluado con detenimiento y prudencia las
particulares circunstancias del caso sefialadas
precedentemente, habreé de coincidir con el
Ministerio Publico Fiscal en cuanto a que resulta
procedente la suspension del juicio a prueba en este
proceso, por cuanto se encuentran satisfechos 1los

requisitos formales para su concesion.

En efecto, Cordera no registra
antecedentes penales condenatorios, las
circunstancias del caso permitirian -prima facie-

dejar en suspenso el cumplimiento de la condena
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aplicable y el imputado ofrecid hacerse cargo de la

reparacion del dafo (articulo 76 bis del C.P.).

Por todo ello, y considerando que se
cuenta con la conformidad fiscal y que aquel
dictamen, tal como quedd demostrado en el punto “G”,
se encuentra adecuadamente fundado, entiendo que
corresponde conceder la suspension del juicio a

prueba a favor del imputado Gustavo Cordera.

I) DETERMINACION DE REGLAS DE

CONDUCTAS Y PLAZO

En primer lugar, considero que el
plazo por el cual debe suspenderse el proceso a
prueba es de un afo y seis meses, en tanto el limite
temporal viene establecido por el dictamen del

Ministerio Publico Fiscal.

Teniendo en consideracion el
ofrecimiento realizado por el imputado y su defensa,
lo propiciado por el Ministerio Publico Fiscal, y
habiendo escuchado tanto a las querellas como a las

demas partes denunciantes, entiendo que corresponde
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imponer a Gustavo Cordera un conjunto de condiciones
gque, integralmente, conlleven no s0lo a prevenir por
su parte la comision de conductas que puedan
resultar constitutivas de violencia de género, sino
también a enviar un mensaje concreto a la comunidad
a la que pertenece el colectivo de mujeres respecto
de la intolerancia por parte del Estado a este tipo
de conductas, y, en consideracion de las especiales
circunstancias del caso, reparar de algun modo el

dafo causado.

De acuerdo a dichos parametros,
considero adecuado aplicar las siguientes reglas de

conducta:

a) Fijar domicilio y someterse al
control de la Direccion de Control y Asistencia de
Ejecucion Penal -pudiendo, en caso de que este
organismo 1o estime conveniente, realizar
presentaciones ante el Consulado Argentino en la

Republica Oriental del Uruguay-;

b) Abstenerse de hacer declaraciones
publicas que explicitamente promuevan, naturalicen o

legitimen la violencia sexual contra las mujeres o
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gue configuren violencia simbdlica en los términos

de la ley 26.485;

c) Realizar el curso de capacitacion
“Taller de Conversaciones sobre Género y Cultura”,
parte del programa “Talleres de Probation en el
marco de la Justicia Restaurativa”, dictado por el
Ministerio de Justicia y Derechos Humanos del

G.C.B.A.:

d) Una vez finalizado el curso antes
detallado, debera realizar una retractacion y pedido
de disculpas conforme el texto aportado por la
Fiscalia en la audiencia, el cual el imputado debera
grabar en formato audio-video, publicar en sus redes
sociales, y aportar el soporte a esta sede con el
fin de ser agregado al expediente para que esté a
disposicion de las partes y de todo aquel medio de
comunicacion que desee publicarlo, previa
divulgacion en la pagina web del Centro de

Informacion Judicial;

e) Realizar dos recitales acusticos,
uno a beneficio de la Asociacidén Civil Red Viva vy

otro de la/s asociacidon/es o fundacion/es que las
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autoridades del Instituto Nacional de las Mujeres
estimen conveniente, de acuerdo al fin especifico,
cuyos costos de realizacion deberan quedar a cargo

del imputado.

En dichas oportunidades el imputado
debera brindar un espacio de 15 minutos a algun
miembro de esas organizaciones para que pueda dar un
mensaje al publico que promueva la concientizaciodn

colectiva de la problematica de género.

Los términos, condiciones y seguridad
bajo los cuales se realizaran dichos espectaculos
deberan ser acordados por las partes querellantes,
el INAM y 1la defensa, vy, una vez alcanzado el
acuerdo, deberan ser informados a este Tribunal en

un plazo de 60 dias.

Sin perjuicio de la oposicion
realizada durante la audiencia, se considera
adecuado brindar nuevamente la posibilidad a 1la
guerella “Red Viva” para que, en el plazo de 10 dias
se expida respecto de este punto. En caso de
negativa o de no presentarse en dicho plazo a los

fines dispuestos, ambos recitales seran a beneficio
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del Instituto Nacional de las Mujeres, en 1los

términos ya sefialados.

f) No cometer delitos. Sobre el
particular cabe aclarar que, para el suscripto, el
dictado de un procesamiento firme por delito doloso

resulta motivo suficiente para revocar el beneficio.

Entiendo que 1las pautas de conducta
enunciadas conllevan al cumplimiento de las
obligaciones asumidas por el Estado en lo que hace a
la prevencion, sancion y erradicacion de la
violencia de género. Por cuanto, a través de ellas
se logra sensibilizar a la comunidad, y asi fomentar
la remocion de patrones socioculturales que
promueven y sostienen la desigualdad de género y las

relaciones de poder sobre las mujeres.

En tal sentido, la retractacion
publica al igual que el espacio de quince minutos en
los recitales, constituye una medida tendiente a
promover valores de igualdad de género y

deslegitimacion de la violencia contra las mujeres.
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Por su parte, la obligacion de
realizar un curso de capacitacion por parte de
Cordera, sin duda alguna, acompafia y fortalece el

proceso de deconstruccion aludido por el imputado.

Ademas, la idea de visualizar el
presente caso, a través de los recitales y la
retraccion publica, busca, ademas de los fines
enunciados, reparar, de algun modo, el daio

producido.

Considero que, de acuerdo a las
pautas de conductas a 1imponer a través de la
concesion de la suspensién de juicio a prueba se
logra un equilibrio entre 1los derechos de las
victimas, aquellos del imputado y el interés de la

sociedad.
Por todo ello, RESUELVO:

I. HACER LUGAR a la SUSPENSION DEL
JUICIO A PRUEBA solicitada en la presente causa a
favor de GUSTAVO EDGARDO CORDERA, de sus demas
condiciones obrantes en autos, por el plazo de UN

ANO y SEIS MESES (articulo 76 bis del Cédigo Penal).
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IT. IMPONER a GUSTAVO EDGARDO
CORDERA, por el mismo plazo de 1la suspension, 1las

siguientes obligaciones:

a) Fijar domicilio y someterse al
control de la Direccion de Control y Asistencia de
Ejecucion Penal -pudiendo, en caso de que este
organismo 1o estime conveniente, realizar
presentaciones ante el Consulado Argentino en la

Republica Oriental del Uruguay-;

b) Abstenerse de hacer declaraciones
publicas que explicitamente promuevan, naturalicen o
legitimen la violencia sexual contra las mujeres o
gue configuren violencia simbdlica en los términos

de la ley 26.485;

c) Realizar el curso de capacitacion
“Taller de Conversaciones sobre Género y Cultura”,
parte del programa “Talleres de Probation en el
marco de la Justicia Restaurativa”, dictado por el
Ministerio de Justicia y Derechos Humanos del

G.C.B.A.:

d) Una vez finalizado el curso antes

detallado, debera realizar una retractacion y pedido
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de disculpas conforme el texto aportado por 1la
Fiscalia en la audiencia, el cual el imputado debera
grabar en formato audio-video, publicar en sus redes
sociales, y aportar el soporte a esta sede con el
fin de ser agregado al expediente para que esté a
disposicion de las partes y de todo aquel medio de
comunicacion que desee publicarlo, previa
divulgacion en la pagina web del Centro de

Informacién Judicial;

e) Realizar dos recitales acusticos,
uno a beneficio de la Asociacid6n Civil Red Viva vy
otro de la/s asociacidén/es o fundacidén/es que las
autoridades del Instituto Nacional de las Mujeres
estimen conveniente, de acuerdo al fin especifico,
cuyos costos de realizacion deberan quedar a cargo

del imputado.

En dichas oportunidades el imputado
debera brindar un espacio de 15 minutos a algun
miembro de esas organizaciones para que pueda dar un
mensaje al publico que promueva la concientizaciodn

colectiva de la problematica de género.

Los términos y condiciones bajo 1los
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cuales se realizaran dichos espectaculos deberan ser
acordados por las partes querellantes, el INAM y la
defensa, y, una vez alcanzado el acuerdo, deberan
ser informados a este Tribunal en un plazo de 60

dias.

Sin perjuicio de la oposicion
realizada durante la audiencia, se considera
adecuado brindar nuevamente la posibilidad a la
querella “Red Viva” para que, en el plazo de 10 dias
se expida respecto de este punto. En caso de
negativa o de no presentarse en dicho plazo a los
fines dispuestos, ambos recitales seran a beneficio

del Instituto Nacional de las Mujeres.

f) No cometer delitos, ~con 1los

alcances fijados en el punto I.

Notifiquese a las partes mediante

cédulas electronicas urgentes y publiquese.

An///
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///te mi:

En igual fecha se cumplio con lo ordenado. Constes
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